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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Ryanta a sudcov
JUDr. Alojza Palaja a JUDr. Maria Suleja, v trestnej veci ods. N. T. za preéin kradeZe podla § 212 ods. 2
pism. f, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a iné, na neverejnom zasadnuti dna 20. maja 2020, o staznosti odsudene;j
proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/21/2019 zo dfia 15.04.2020.2020, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného N. T. zamieta.
odovodnenie:

Uznesenim sp. zn. 10T/21/2019 zo dfia 15.04.2020.2020 samosudca Okresného sudu Velky Krti$ podla
§ 409 ods. 2/ Tr. por. zamietol Ziadost' ods. N. T., nar. XX.XX.XXXX, o odklad vykonu trestu odriatia
slobody uloZeného jej rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/21/2019 zo dia 08.07.2019
a nariadil jej, aby na vykon tohto trestu bez meSkania nastupila.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudena v zakonnej lehote staznost. Poukazala na to, ze dfia 05.01.2020
utrpela vaznu zlomeninu N. I. J., v dosledku ¢oho bola hospitalizovana v nemocnici vo C. J.. Dha
13.01.2020 bola operovana v D. D. a dfia 15.01.2020 opat hospitalizovana vo C. J.. Lekari predpovedali
dobu lie€enia na tri mesiace, avSak dfia 21.01.2020 ju pre nedostatok 16zok prepustili do domacej liecby
a ambulantnej starostlivosti. Dalej poukéazala na to, Ze k Ziadosti o odklad vykonu trestu priloZila potrebnu
zdravotnu dokumentéaciu. Dodnes sa nevie o seba postarat, chddza na barliach jej robi problém a so
vSetkym jej musi pomahat priatel. Kontrolu uréenu na 03.04.2020 nemohla absolvovat kvéli situacii
ohladom COVID-19. Posledna kontrola dfia 28.04.2020 preukdazala, Ze s aktivnhou rehabilitaciou je u nej
predpokladana doba lie€by 2-3 mesiace. Na vykon trestu chce nastupit zdrava, pretoZze sa obava, Ze
v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych jej teraz z dévodu pandémie nebude poskytnuta potrebna
zdravotna starostlivost. Z uvedenych dévodov poziadala, aby krajsky sud napadnuté uznesenie zrusil
a vyhovel jej Zziadosti o odklad vykonu trestu.

Podla § 192 ods. 1/ Tr. por. pri rozhodovani o staZznosti preskima nadriadeny organ spravnost vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto
vyrokom napadnutého uznesenia. Po postupe v zmysle tohto ustanovenia krajsky sud zistil, Ze staznost
odsudenej nebola dévodne podana.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/21/2019 zo dna
08.07.2019 bola odsudena uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b/
Tr. z&k. a iné, za €o jej bol uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov nepodmienecne,
na vykon ktorého bola zaradena do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Na zaklade
doru€enej vyzvy mala na vykon trestu nastupit dia 02.03.2020.

Podanim doruéenym okresnému sudu dnia 24.02.2020 odsudena poziadala o odklad vykonu trestu zo
zdravotnych dévodov.



Podla § 409 ods. 1/ Tr. por. veta prva ak odsudeny pred nastupom vykonu trestu odratia slobody
ochorie na taku vaznu chorobu, Ze do€asne nie je spdsobily nastupit’ vykon trestu, pretoze je v Ustavnej
zdravotnej starostlivosti, zaSle sudu Ziadost o odklad vykonu trestu spolu s lekarskou spravou o
svojom zdravotnom stave nie starSou ako 30 dni; v Ziadosti je povinny uviest’ aj adresu zdravotnickeho
zariadenia, ktoré mu poskytuje zdravotnu starostlivost.

Vychadzajuc z vyssie citovaného ustanovenia krajsky sud zdérazriuje, Ze v posudzovanom pripade nie
je splnena ani len zakladna podmienka pre povolenie odkladu vykonu trestu odiatia slobody, kedZe zo
samotnych podani odsudenej vyplyva, Zze v ¢ase podania svojej Ziadosti o odklad vykonu trestu (a ani
neskor) sa nenachadzala, resp. nebola lie€ena v Ustavnej zdravotnej starostlivosti. Z uvedeného dévodu
nebolo povinnostou okresného sudu postupom v zmysle § 409 ods. 2/ Tr. por. zistovat, & nemocnica
pre obvinenych a odsudenych dokaze odsudenej poskytnut potrebnu zdravotnu starostlivost. Kedze
vSak okresny sud v tomto smere vyvinul iniciativu, je mozné zarovern poukazat na to, Ze prislusné
zdravotnicke zariadenie v pripade potreby odsudenej potrebnu zdravotnu starostlivost poskytne, €o len
potvrdzuje dévodnost zamietnutia jej Ziadosti.

Len pre Uplnost tieZ krajsky sud zdéraziuje, ze odsudenej bol uloZeny trest odiatia slobody prevysujuci
jeden rok, preto jeho odloZenie z inych, ako zdravotnych dévodov vymedzenych ust. § 409 Tr. por.,
neprichadza do uvahy.

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je dévodna.

S poukazom na uvedené skuto€nosti preto senat Krajského sudu v Banskej Bystrici rozhodol tak, Ze
staznost odsudenej podla § 193 ods. 1 pism. c/ Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



