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Uznesenie

Okresny sud Tren¢in samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci odsideného D. 1.,
narodeného XX. marca XXXX vo Q., trvale bydliskom L. XXX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom (,UVTOS Dubnica nad Vahom"), na
verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom 20. méja 2020 rozhodujic o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny D.
I., narodeny XX. marca XXXX podmienec¢ne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T 38/2018 zo dina 14.04.2019, trestnym rozkazom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T 59/2018 zo diia 04.06.2018 a v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 0T 59/2018 zo dfia 19.02.2020.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému urcuje skusSobnu dobu 12
(dvanast) mesiacov, su€asne nariaduje probacny dohlad nad odsidenym 12
(dvanast) mesiacov, s odkazom na § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona ustanovuje obmedzenie
spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok v skisobnej dobe a s
odkazom na § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona ustanovuje povinnost spocivajucu v prikaze v
skusobnej dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

18.03.2020 bol Okresnému sudu Trenéin doru€eny navrh odsudeného D. I. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odsudeny je slobodny, mé ukonéené zakladné
vzdelanie. Pred vykonom trestu bol zamestnany. Do vykonu trestu nastipil sam do Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica, kde neboli u odstdeného
zaznamenané Ziadne negativne poznatky. Do UVTOS Dubnica nad Vahom bol premiestneny
05.11.2019. Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s internymi predpismi, bol
umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B“. Adaptaciu na podmienky vykonu
trestu zvladol bez problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného v podmienkach vykonu trestu
je sludné a bezproblémové. Interné predpisy a normy dodrZiava. Prikazy a nariadenia personalu
reSpektuje a plni. V kolektive odsudenych konflikiné situdcie nevyvolava. K trestnej €innosti zaujima
kriticky postoj. Vo svojom volnom &ase sa venuje &itaniu dostupnej literatury vyuziva ponuku ustavne;j
kniZnice, rad kresli, sleduje televiziu a po€uva ustavny rozhlas. V ramci kultimo-osvetovej €innosti sa
pravidelne zu&astiuje akcii organizovanych v sektore a v Ustave. Pracovne bol zaradeny na pracovisku
s dohladom mimo ustavu, kde vykonaval pomocné prace pri spracovani dreva a dosahoval pozitivhe
pracovné vysledky. 21.03.2020 bol z prace z organizacnych dévodov vyradeny. V ramci ¢innosti pre
vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného aktivne vykonava Cistiace a upratovacie prace v sektore a v
ustave. Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziava s matkou a sestrou formou koreSpondencie, navstev a



telefonovania. S bratom a priatelkou je v kontakte formou koreSpondencie. Vztahy s uvedenymi osobami
sa javia z hladiska resocializacie odsudeného ako pozitivne. V priebehu vykonu trestu menovany nebol
disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Stanovené kratkodobé ciele zaobchadzania u
odsudeného su zamerané najma na dodrZiavanie Ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dia, na
zvySovanie pravneho a moralneho vedomia, protialkoholovl osvetu, zmysluplné vyuzivanie vofného
Casu, upevinovanie pracovnych navykov, zapajanie sa do &innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti
odsudeného a podporu pozitivnych kontaktov s vonkajSim prostredim. Jednotlivé ciele zaobchadzania
sa plnia, okrem Casti edukacia, ktoru pini len Ciastocne. Rezervy ma v tom, Ze jeho pravne a moraine
vedomie nie je na poZadovanej Urovni. Resocializatna prognéza je vyhodnotena ako menej priazniva
na zaklade stredného rizika socialneho zlyhania. Rizikovymi faktormi su najma& nadmerné uZivanie
alkoholu, pod vplyvom ktorého opakovane zlyhava, nizke vzdelanie, dlhy a disharmonicka rodina.
Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konétatuje, Ze odstdeny g&iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, avéak UVTOS Dubnica nad Vahom neodporuéa jeho
podmieneéné prepustenie.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze D. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen 0T
38/2019 z 14.04.2019 pre trestné Ciny ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 3 pism.
a) Tr. zak. a marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., za ¢o mu bol
uloZeny uhrnny trest odriatia slobody 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom strézenia, na ktorého vykon nastupil 09.10.2019 a ktory vykonal 07.04.2020.

Nasledne nastupil vykon trestu odnatia slobody 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen
0T 59/2018 z 04.06.2018 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zvolen 0T 59/2018 z 04.06.2018 (o
neosvedCeni sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia) pre trestny &in ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak.. Tento trest ma predpokladane vykonat 05.08.2020.

Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsidenému podla skrateného vypisu klienta
plynie od 05.03.2020.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
dvakrat sudne trestany a to tak, ako je vy3Sie uvedené. Vo vykone trestu odhatia slobody je teda prvykrat.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo k Ziadnym zmenéam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti.

Prokurator na verejnom zasadnuti pavrhol navrh odsudeného zamietnut, a to s prihliadnutim na
neodporucaci charakter hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom, ako aj odpis odsudeného z registra
trestov.

Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody podla § 66 ods. 1, ods. 2
Tr. zak. je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. z&k. pritom vyjadruje najma poZiadavku pozitivnej progndzy budidceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc¢akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.



Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Spinenie oboch materialnych podmienok mal sud preukdzané z hodnotenia UVTOS Dubnica nad
Vahom. Je na tomto mieste v prvom rade potrebné konstatovat, Ze v predmetnom hodnoteni nebol
odsudenému vytykany Ziaden zavazny nedostatok tykajuci sa plnenia jeho povinnosti vo vykone
trestu odnatia slobody (prva materialna podmienka). Hodnotenie ako celok vyznieva pozitivne, v
prospech odsudeného. Nie je z neho vbbec zrejmé, pre€o, na zaklade akych konkrétnych skutoCnosti
UVTOS Dubnica nad Vahom neodportéal odsideného podmieneéne prepustit z vykonu trestu odfiatia
slobody. V ramci plnenia cielov zaobchadzania su sice v hodnoteni konstatované rezervy v plneni
Casti programu zaobchadzania (edukacia), ktoré spocivaju v nedostatoénom pravnom a moralnom
vedomi, tato konstatacia je vSak podla nazoru sudu vagna, ked je zrejmé, Ze odsudeny ako &lovek
s ukon¢enym zakladnym vzdelanim logicky nemdze mat vysoku uroven pravneho (resp. moralneho)
vedomia. Toto ho v8ak automaticky nepreduréuje k pachaniu trestnej Cinnosti dobudicna (druha
materidlna podmienka). UVTOS Dubnica nad Vahom za rizikové faktory u odstudeného povaZuje
nadmerné pozivanie alkoholu, ktoré vS§ak nevyplyva z odsudzujucich rozhodnuti, ked’ sudy nepovazovali
za potrebné odsudenému ukladat’ protialkoholické lie€enie €o i len v ambulantnej forme, dalej nizke
vzdelanie, dlhy a disharmonicku rodinu. Najma pokial ide o posledne uvedené, v hodnoteni sa zarover
nachadza udaj o tom, Ze vztahy odsudeného s primarnou rodinou (matka, sestra) i dalsimi blizkymi
(brat, priatefka) sa javia z hladiska resocializacie ako pozitivne, v &om potom mozno vidiet protire€enie
si. Nestotoznil sa preto sid so zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom, kedZe tento je v
prikrom rozpore s ostatnymi jeho astami, z ktorych splnenie materidlnych podmienok podmienecného
prepustenia vyplyva.

Odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polepSenie, nebol sice disciplinarne odmeneny, ale ani
disciplinarne potrestany. TieZ je z hodnotenia Ustavu zrejmé, Ze volny €as vie travit zmysluplne, ma
vytvorené riadne (i pracovné) navyky. Konstatovanie UVTOS Dubnica nad Vahom, Ze odstdeny bol
pracovne zaradeny na pracovisku s dohladom mimo UVTOS Dubnica nad Vahom, kde vykonaval
pomocné prace pri spracovani dreva a dosahoval pozitivhe pracovné vysledky a taktiez sa zapaja
do Cinnosti pre vieobecny rozvoj osobnosti odsudeného vykonavanim gistiacich a upratovacich prac,
svedci o vytvoreni si kvalitnych pracovnych navykov ako predpokladu, po vykone trestu odhatia slobody
sa riadne zamestnat' a tym predchadzat trestnej Cinnosti. Odsudeny taktieZ pIni v praktickych vSetkych
bodoch stanoveny program zaobchadzania a k trestnej Cinnosti je kriticky. Vytykana bola len nizka
uroven pravneho a moralneho vedomia, s ¢im sa sud zaoberal v predoSlom odseku. Naopak, z
hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom v jeho suhrne vyplyva, Ze vykon trestu odfiatia slobody bol
odsudenému dostatoénym ponaucenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo&nosti
a venoval sa svojej rodine. V tejto suvislosti sud opatovne zdbraziuje, ze z hodnotenia vyplyva,
Ze odsudeny s vonkaj$im prostredim udrZiava kontakt a vztahy medzi nim a jeho blizkymi sa javia
pozitivhe a podporne, ¢o z hladiska resocializacie odsudeného je treba vyhodnotit’ v prospech splnenia
druhej materialnej podmienky podmienecného prepustenia. Je tieZ potrebné zdbraznit, Ze odsudeny bol
doposial' len dvakrat odsudeny a vo vykone trestu odhatia slobody prvykrat. Su¢astou spravodlivosti
v jeho pripade je nepochybne i moznost dostat’ druhd Sancu dokazat spolo€nosti, ze svoj zamer
dobuducna viest riadny Zivot mysli vazne.

Prihliadnuc na uvadzané skuto€nosti a tieZ na charakter odsudenym spachanej trestnej €innosti a Ustav,
v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody, dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana
dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Preto sud aplikujuc § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. vyhovel navrhu odsudeného na podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody a su€asne mu podfa § 68 ods. 1 Tr. zak. uril skiSobnu dobu 12



mesiacov, ktoru vzhladom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestna €innost' a ostavajucu
dobu vykonu trestu odniatia slobody, povazoval za dostatoénu, priCom pre posilnenie u€elu doviSenia
napravy odsudeného na slobode po&as skiSobnej doby tiez nariadil nad odsidenym probacny dohlad
12 mesiacov za su¢asného ustanovenia zdkazu pozivat alkoholické napoje a navykoveé latky v skiSobnej
dobe a prikazu v skuSobnej dobe sa zamestnat’ alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim uznesenia je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorudit, pricom ak sa uznesenie vyhlasilo v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.
Staznost nemdze podat ten, kto sa prava na jej podanie vyslovne vzdal.



