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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci odsiudeného W. Z.,
narodeného XX. maja XXXX v C. H., trvale bydliskom R., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom (,UVTOS Dubnica nad Vahom"), na verejnom
zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom 20. maja 2020 rozhodujtic o navrhu odstideného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny W.
Z., narodeny XX. maja XXXX podmienec¢ne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T 133/2015 zo dha 28.07.2015 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3Tos 34/2019 zo dfia 30.04.2019.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému urcuje skusSobnu dobu 12 (dvanast)
mesiacov, suasne nariaduje probacnydohlad nad odsudenym 12 (dvanast) mesiacov, s odkazom
na § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona ustanovuje obmedzenie spodivajluce v zakaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok v skuSobnej dobe a s odkazom na § 51 odsek 4 pismeno
k) Trestného zakona ustanovuje povinnost spocivajucu v prikaze v skusobnej dobe sa zamestnat alebo
sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

26.03.2020bol Okresnému sudu Trengin doru¢eny navrh odsudeného W. Z. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Okrem popisania toho, ako doslo k jeho odsudeniu dévodil,
Ze u neho ide o prvy vykon trestu odnatia slobody v jeho doterajSom Zivote. Je toho nazoru, Ze vo
vykone trestu plnenim jeho povinnosti a jeho spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot. Pogas celého vykonu trestu riadne pracoval a zapajal
sa do volnoCasovych aktivit ustavu, za om ma dva kladné zapisy. S rodinou udrZiaval ¢asty kontakt aj
pocas vykonu trestu odnatia slobody. Spachany trestny €in a aj vykon trestu boli pre neho dostatoénym
poucenim na to, aby sa v buducnosti vyhybal podobnym udalostiam. Trestny ¢&in, pre ktory je vo vykone
trestu spachal v roku 2015, kedy mal len 24 rokov a odvtedy nespachal Ziadny trestny &in. Zaverom
poukazal na to, Zze kazdy trest ma splinit svoj u€el, pricom v tomto pripade ucel trestu bol splneny a on je
absolutne presved&eny, Ze Zivot chce travit na slobode bez poruSovania zakonnych pravidiel. NavySe
ma zabezpecené byvanie u prenajimatela spol. Feshula s.r.o. a zaroven aj pracu u zamestnavatela BC
Studio s.r.0., o om predloZil dékazy - ndjomnu zmluvu a prisflub zamestnania.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odstdeny je slobodny, ukongil zakladné
vzdelanie. Pred vykonom trestu bol nezamestnany. Do vykonu trestu bol dodany do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava, kde neboli u odsideného zaznamenané
Ziadne negativne poznatky. Do UVTOS Dubnica nad Vahom bol premiestneny 03.09.2019. Po
absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s internymi predpismi, bol umiestneny do
kolektivu odsudenych s diferencia¢nou skupinou ,B“. Adaptaciu na podmienky vykonu trestu zvladol



bez problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného v podmienkach vykonu trestu je sludné a
bezproblémové. Interné predpisy a normy dodrziava. Prikazy a nariadenia personalu reSpektuje a pini. V
kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava. K trestnej Cinnosti zaujima Ciasto€ne kriticky postoj.
Vo svojom volnom €ase sa venuje &itaniu Easopisov, Sportuje, sleduje televiziu a po&uva Ustavny rozhlas.
V rdmci kultimo-osvetovej €innosti sa pravidelne zu&astriuje akcii organizovanych Ustavom a sektorom.
Pracovne bol zaradeny na pracovisku s dohfadom mimo Ustavu, kde vykonaval pomocné prace pri
vyrobe a baleni nabytku. Na pracovisku sa zaud&al, poruSenie pracovnej discipliny nebolo zistené.
21.03.2020 bol z prace z organizanych dévodov vyradeny. V ramci ¢innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsiideného aktivne vykonava gistiace a upratovacie prace v sektore a v UVTOS Dubnica
nad Vahom. Kontakt s vonkajsim prostredim udrZiava s rodi¢mi, sestrou a starou mamou formou
koreSpondencie, telefonovania a navstev. Vztahy s uvedenymi osobami sa javia z hladiska resocializacie
odsudeného ako pozitivne. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.
Program zaobchadzania je zamerany najma na ddosledné plnenie svojich povinnosti vyplyvajucich z
internych predpisov, zvySovanie pravneho amoralneho vedomia, ziskaniu kritického nahfadu k pachane;j
trestnej Cinnosti, ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, zmyslupiné vyuzivanie volného
¢asu, upevhovanie pracovnych navykov a podporu kontaktov s vonkajSim prostredim. Stanovené ciele
programu zaobchadzania odsudeny pini iastone v Casti edukacia z dévodu CiastoCne kritického
postoja k svojej trestnej Cinnosti. Ostatné C&asti stanoveného programu zaobchadzania odsudeny
plni. Resocializana progndza je vyhodnotena ako nepriaznivd na zaklade vysokého rizika socialneho
zlyhania. Rizikovymi faktormi su opakované pachanie trestnej €innosti, voci ktorej sa vyjadruje Ciasto¢ne
kriticky, zavislost na navykovych latkach, nizke vzdelanie, nezamestnanost, dihy a disharmonické
rodina. Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konétatuje, Ze odsudeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie, avéak UVTOS Dubnica nad Vahom neodporuéa jeho
podmienecné prepustenie.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze W. Z. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
I OT 133/2015 z 28.07.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave 3Tos 34/2019
z 30.04.2019 (o neosvedleni sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia) pre trestny ¢in
neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 pism. a) Tr. zak., za o mu
bol uloZzeny trest odfiatia slobody 16 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, na ktorého vykon nastupil 20.07.2019 a ktory ma predpokladane vykonat' 17.11.2020
(so zapocitanim doby zadrzania od 25.07.2015 do 28.07.2015).

Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsidenému podla skrateného vypisu klienta
plynie od 17.03.2020.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
Sestkrat sudne trestany za rdéznorodu, prevazne majetkovu trestnd Cinnost. Ohladne jeho prvych
Styroch odsudeni sa na neho v3ak hladi, ako keby odsudeny nebol, kedZe sa bud osveddil v
skusobnej dobe podmiene¢ného odsudenia, alebo mu bol trest odpusteny amnestiou. Piate odsudenie
aktualne vykonava, pri¢om v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia sa dopustil este trestného Cinu
poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podfa § 286 ods. 1 pism.
a) Tr. zak., za €¢o mu bol uloZeny trest povinnej prace 120 hodi, ktory vykonal 22.05.2017 a teda aj
ohladne tohto trestu sa na neho hladi, ako keby odsudeny nebol. Vo vykone trestu odfiatia slobody je
teda prvykrat.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti.

Obhajca na verejnom zasadnuti poukazal jednak na to, Ze trestny €in, pre ktory je vo vykone trestu
odniatia slobody odsudeny spachal pred 5 rokmi a dal8i trestny &in uz nespachal. Vtedy mal len 24 rokov.
Odsudeny méa zabezpefené byvanie a pracu, vo vykone trestu je prvykrat a ucel trestu bol spineny.

Prokurator na verejnom zasadnuti pavrhol navrh odsudeného zamietnut, a to s prihliadnutim na
neodporucaci charakter hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom, ako aj odpis odsudeného z registra
trestov.



Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody podla § 66 ods. 1, ods. 2
Tr. zak. je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materidlna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. pritom vyjadruje najmd pozZiadavku pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc¢akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Spinenie oboch materialnych podmienok mal sud preukazané z hodnotenia UVTOS Dubnica nad
Vahom. Je na tomto mieste v prvom rade potrebné konstatovat, Ze v predmetnom hodnoteni nebol
odsudenému vytykany Ziaden zavazny nedostatok tykajuci sa plnenia jeho povinnosti vo vykone trestu
odnatia slobody (prva materialna podmienka). Hodnotenie ako celok vyznieva pozitivne, v prospech
odstdeného. Nie je z neho vobec zrejmé, pre¢o, na zaklade akych konkrétnych skutoénosti UVTOS
Dubnica nad Vahom neodporucal odsudeného podmiene&ne prepustit z vykonu trestu odnatia slobody.
V rédmci plnenia ciefov zaobchadzania su sice v hodnoteni konStatované rezervy v plneni Casti
programu zaobchadzania (edukacia), ktoré spocivaju v Ciasto€ne kritickom postoji k trestnej €innosti,
tato skutoCnost vSak nebola v konani potvrdend, uz v podanom navrhu odsudeny jasne deklaroval
absolutne presved&enie, Ze Zivot chce travit na slobode bez poruSovania zakonnych pravidiel. | keby
bol skuto¢ne jeho postoj k trestnej Cinnosti Ciastoéne kriticky (napriklad v désledku poukazovania na
nizky vek v Case jej spachania), ani toto odsudeného automaticky nepredur€uje k pachaniu trestnej
ginnosti dobuddcna (druha materialna podmienka). UVTOS Dubnica nad Vahom za rizikové faktory
u odsudeného povaZzuje opakované pachanie trestnej €innosti, voci ktorej je odsudeny len Ciasto¢ne
kriticky (vid vys8ie), zavislost na navykovych latkach, nizke vzdelanie, nezamestnanost a disharmonicku
rodinu. Pokial ide o zavislost na navykovych latkach, tato vSak nevyplyva z odsudzujuceho rozhodnutia,
ked sud nepovazoval za potrebné odsudenému ukladat ochranné lieCenie €o i len v ambulantne;j
forme. Ku konstatovanej nezamestnanosti odsudeny doloZil prisfub prijatia do zamestnania. Pokial ide
o disharmonicku rodinu, v hodnoteni sa zarovern nachadza udaj o tom, Ze vztahy odsudeného s jeho
primarnou rodinou (rodi€ia, sestra, stara mama) sa javia z hladiska resocializacie ako pozitivne, v om
potom mozno vidiet protireenie si. Nestotoznil sa preto stid so zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica
nad Vahom, kedZe tento je v prikrom rozpore s ostatnymi jeho astami, z ktorych spinenie materialnych
podmienok podmieneéného prepustenia vyplyva.

Odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polepSenie, nebol sice disciplinarne odmeneny, ale ani
disciplinarne potrestany. TieZ je z hodnotenia Ustavu zrejmé, Ze volny €as vie travit zmyslupine,
ma vytvorené riadne (i pracovné) navyky. Konstatovanie UVTOS Dubnica nad Vahom, Ze odsudeny
bol zaradeny na pracovisku s dohladom mimo Ustavu, kde vykonaval pomocné prace pri vyrobe a
baleni nabytku, kde nebolo zistené Ziadne porusenie pracovnej discipliny a tieZ v ramci ¢innosti pre
vieobecny rozvoj osobnosti odsideného aktivne vykonava Cistiace a upratovacie prace v sektore a v



ustave, svedc¢i o vytvoreni si kvalitnych pracovnych navykov ako predpokladu, po vykone trestu odnatia
slobody sa riadne zamestnat a tym predchadzat’ trestnej ¢innosti. Odsudeny taktiez plni v praktickych
vSetkych bodoch stanoveny program zaobchadzania a k trestnej &innosti je kriticky (podfa UVTOS
Dubnica nad Vahom sice len CiastoCne, €o v8ak nevyplynulo z vykonaného dokazovania). Z hodnotenia
UVTOS Dubnica nad Vahom v jeho sthrne vyplyva, Ze vykon trestu odniatia slobody bol odstidenému
dostatoCnym ponaucenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo&nosti a venoval
sa svojej rodine. V tejto suvislosti sud opatovne zdbérazhiuje, Ze z hodnotenia vyplyva, Ze odsudeny s
vonkajSim prostredim udrzZiava kontakt a vztahy medzi nim a jeho blizkymi sa javia pozitivhe a podporne,
€o z hladiska resocializacie odsudeného je treba vyhodnotit v prospech splnenia druhej materialnej
podmienky podmieneéného prepustenia. Je tiez potrebné zdbraznit, Ze odsudeny je vo vykone trestu
odniatia slobody prvykrat. Su¢ast'ou spravodlivosti v jeho pripade je nepochybne i moznost dostat' druhd
Sancu dokazat spoloc€nosti, Ze svoj zadmer dobuducna viest riadny Zivot mysli vazne.

Prihliadnuc na uvadzané skuto€nosti a tieZ na charakter odsudenym spachanej trestnej Cinnosti a Ustav,
v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody, dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana
dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Preto sud aplikujuc § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. vyhovel navrhu odsideného na podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody a su€asne mu podfa § 68 ods. 1 Tr. zak. uril skiSobnu dobu 12
mesiacov, ktord vzhladom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestnd €innost' a ostavajucu
dobu vykonu trestu odriatia slobody, povazoval za dostatoénu, priCom pre posilnenie u€elu doviSenia
napravy odsudeného na slobode po&as skiSobnej doby tiez nariadil nad odsidenym probacny dohlad
12 mesiacov za su€asného ustanovenia zdkazu pozivat alkoholické napoje a navykoveé latky v skiSobnej
dobe a prikazu v skuSobnej dobe sa zamestnat’ alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim uznesenia je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok. Staznost nemdze
podat ten, kto sa prava na jej podanie vyslovne vzdal.



