Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 2Nt/4/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5619010038

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Juraj Lukaé

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2020:5619010038.3
Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom na verejnom zasadnuti dria 20. 5.
2020 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 83 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona a § 299 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada zuCastnenej
osobe C. N., nar. XX. X. XXXX v B. C., trvale bytom N. C. E. XX/XX, O., t. . vo vézbe v Ustave na vykon
vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zilina, zhabanie veci:

osobného motorového vozidla zn. Volkswagen Passat Variant, Sedej metalizy (kddové oznacenie laku:
LD7W Urbangrey metalic), vyrobného Cisla (VIN): WVWZZZ3BZ1E257348, s ubehnutymi 276.979
kilometrami, vykazujuceho znaéné poskodenie na kapote pod pravym prednym svetlometom, na pravom
prednom blatniku, na narazniku pod pravym prednym svetlometom, na pravych prednych a zadnych
dverach a zadnom narazniku na lavej strane, vybaveného

- 4 ks plechovymi diskami rozmeru R15,

- 2 ks pneumatikami zn. Nordica rozmeru 205/55 R15,

- 2 ks pneumatikami zn. Blizzard rozmeru 195/65 R15,

- autoradiom neznamej znacCky a vyrobného cisla,

- kld€om od osobného motorového vozidla s pridelenym ID: 522082AD.

odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ, Liptovsky Hradok, uznesenim CVS: ORP - 539/LH - LM
- 2018 zo dria 4. 9. 2018 zacal podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie pre precin falSovania
a pozmenovania identifikaénych Udajov motorového vozidla podfa § 220 ods. 1 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade,

Ze na osobnom motorovom vozidle zn. Volkswagen Passat Variant, Sedej metalizy, s evidenénym Cislom:
HE 799CC, v presne nezisteny ¢as do dnia 30. 07. 2018, do 23.02 hod., kedy pri policajnej kontrole, v
Case ktorej osobné motorové vozidlo viedol C. N., nar.

XX. XX, XXXX, trvalo bytom A. N.. C. E. XX/XX, O., bolo ustdlené neskdr potvrdené podozrenie
Zz neopravneného zasahu do identifikaného Udaja predmetného osobného motorového vozidla v
podobe vyrobného Cisla (VIN), mechanicky - vystrihnutim, neznamy pachatel odstranil ast' karosérie
obsahujucu vyrobné &islo (VIN) a tuto privarenim nahradil astou obsahujucou vyrobné C&islo (VIN):
WVWZZZ3BZ5E130830, ktoré nie je totozné s daldimi identifikatormi osobného motorového vozidla.
Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ, Liptovsky Hradok uznesenim zo dria 12. 1. 2019 prerusil
trestné stihanie, pretoze neboli zistené skutoCnosti opravrujuce vykonat trestné stihanie vodi urcitej
osobe.

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas podal navrh na zhabanie veci, opisanych vo vyroku
tohto rozhodnutia, podla § 83 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona. Odévodnil ho tym, Ze vy3Sie uvadzana vec
a jej prisludenstvo, bola podla § 21 ods. 1 zdkona €. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore, zaistena
policajtom Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Hradku dfa 31. 07. 2018, aby nasledne dna 05.



09. 2018, bola podra § 92 ods. 1 Trestného poriadku poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia
PZ v Liptovskom Hradku, prevzata do trestného konania. Ako vlastnik veci bol ustaleny C. N., nar.
XX. XX. XXXX. Pretoze napriek vykonu vSetkych dostupnych ukonov trestného konania sa nepodarilo
identifikovat osobu spifiajicu procesné poziadavky postupu podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku,
policajt bol nuteny trestné stihanie podla § 228 ods. 1 Trestného poriadku prerusit, ¢o objektivne
brani ulozeniu trestu prepadnutia veci podla § 60 ods. 1 pism. ¢) Trestného zdkona. Sugasne v3ak
nespornym a hodnoverne preukazanym zostava, Ze vo vlastnictve C. N. sa nachadza osobné motorové
vozidlo, ktorého identifikaéné znaky boli pozmenené spésobom napifiajicim skutkovi podstatu preginu
falSovania a pozmeriovania identifikacnych udajov motorového vozidla podfa § 220 ods. 1 Trestného
zakona. S prihliadnutim na uvadzané nejavi sa byt preto ani vhodnym, ale ani moznym, aby vec, ako
vysledok trestnej Cinnosti dosial neznameho pachatefa, zostala vo vlastnictve C. N..

Zuc&astnena osoba C. N. na verejnom zasadnuti dfia 21. 10. 2019 uviedla, Ze predmetné vozidlo kupil za
500,- eur. Kupoval auto na suciastky. VSetko bolo v poriadku, kontrola technického stavu bola v poriadku,
auto bolo evidované v Rakusku, takZze sa stal majitelom tohto auta s vedomim, Ze je vSetko v poriadku.
Nevedel o vymene vyrobného €isla. Navrhol zamietnut navrh na zhabanie veci.

Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2Nt/4/2019 zo dfia 21. 10. 2019 sud podfa § 83
ods. 1 pism. g/ Tr. zakona uloZil zhabanie veci opisanych vo vyroku tohto rozhodnutia.

Proti tomuto rozhodnutiu podala zu€astnend osoba v zakonom stanovenej lehote staznost. Krajsky sud
v Ziline uznesenim zo dila 25. 3. 2020 sp. zn. 3Tos/21/2020 zrusil staznostou napadnuté uznesenie
a ulozil okresnému sudu, aby vo veci konal a znovu rozhodol. V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze
okresny sud vo vyrokovej asti napadnutého uznesenia neoznacil za€astnent osobu jej presnym menom
a priezviskom, datumom, miestom narodenia a miestom bydliska a nebolo tak zrejmé z vyrokovej Casti,
akej osobe bolo ochranné opatrenie ulozené. Vo vyrokovej Casti tiez neuviedol prislusné ustanovenie §
299 ods. 1 Tr. poriadku, podla ktorého vo veci rozhodoval.

Podla § 83 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona ak nebol ulozeny trest prepadnutia veci, uvedenej v § 60 ods. 1 Tr.
zakona, sud ulozi zhabanie veci, ak to vyZaduje bezpec&nost fudi alebo majetku, pripadne iny obdobny
verejny zaujem.

Z oddvodnenia rozhodnutia odvolacieho sudu nevyplyva potreba doplnenia dokazovania po zruSeni a
vrateni veci okresnému sudu, na verejnom zasadnuti prokurator a zu¢astnena osoba nevzniesli navrhy
na doplnenie dokazovania, z uvedeného dévodu sud rozhodol na zaklade skutkového stavu zisteného
z dokazovania na predchadzajucom verejnom zasadnuti. Vyrokovu €ast’ uznesenia doplnil o chybajuce
néleZitosti v zmysle pradvneho nazoru odvolacieho sudu.

Sud v sulade s citovanym ustanovenim Trestného zakona rozhodol o zhabani veci a jej prisluSenstva,
opisanych vo vyroku tohto rozhodnutia. Odbornym stanoviskom Kriminalistického a expertizneho
ustavu Policajného zboru Slovenska Lupa na zaklade metalografického skimania bolo jednoznaéne
preukdzané, ze pévodné VIN gislo bolo z karosérie predmetného vozidla odstranené mechanickym
spbsobom - vyrezanim C&asti plechu, ktora bola oznagena VIN a do takto vzniknutého otvoru bolo
dodato&ne zvaranim pripevnené VIN Cislo WWWZZ2Z3BZ5E130830 z iného vozidla, ktoré nie je totozné
s pbévodnym VIN &islom na dalSich obvyklych miestach vozidla. Uvedené skutkové zistenie umozfiuje
prijat zaver, Ze doposial neznamy pachatel sa na uvedenom skutkovom zaklade dopustil predinu
falSovania a pozmeriovania identifikacnych udajov motorového vozidla podfa § 220 ods. 1 Trestného
zakona. K pozmeneniu identifikaénych znakov doslo na vozidle, ktoré je predmetom navrhu na zhabanie
veci a vo vlastnictve zu€astnenej osoby C. N.. Z doposial zadovazenych dékazov mal sud preukdzané,
Ze predmetné vozidlo je vysledkom trestnej Cinnosti, kedZe doslo k pozmeneniu identifikaénych znakov
dotknutého motorového vozidla. Uvedend skutoCnost predstavuje verejny zaujem na zhabani takto
upravenej veci, ktora ma zaklad v trestnej €innosti. Je vo verejnom zaujme, aby $tat zabranil uZivaniu
takejto veci, ako aj dispozicii s fiou. Ni¢ na tom nemeni zaver, Ze zuastnena osoba nadobudala
vlastnictvo k danej veci v dobrej viere. Rozhodnutim siudu o zhabani veci nie je dotknuty nérok
zUc&astnenej osoby v obc&ianskopravnej rovine. Ulozenie trestu prepadnutia veci je vylu€ené, pretoze
sa nepodarilo zistit' skuto€nosti opraviiujuce viest trestné stihanie proti konkrétnej osobe. Vlastnikom
zhabanych veci sa stava stat.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.



