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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: V. D., nar. XX. X. XXXX, X.
D., nar. X. X. XXXX a Z. D., nar. XX. X. XXXX, bytom ako matka, deti rodi€ov: V. O., nar. XX. X. XXXX,
prihlasena k trvalému pobytu na A. J., okres O. D. a Z. O., nar. X. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu
D. XXX, J., okres O. D. a o maloleté deti Z. D., nar. X. XX. XXXX a H. D., nar. X. X. XXXX, bytom ako
matka, deti rodiCov: V. O., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu na A. J., okres O. D. a otca
neuvedeného v rodnom liste, vetky maloleté deti zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, za Gi¢asti Centra
pre rodiny a deti Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok, 033 01, ICO:
00 634 786 a Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$, so sidlom Tomasikova 5, Liptovsky Mikulas, v
konani o nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi: V. D., nar. XX. X. XXXX, X. D., nar.
X. X. XXXX, Z. D., nar. XX. X. XXXX, Z. D., nar. X. XX. XXXX a H. D., nar. X. X. XXXX, umiestnenim
deti do Centra pre rodiny a deti Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok,
033 01, ICO: 00 634 786.

II.Sad urcuje rodi€om maloletych deti lehotu 1 roka od pravoplatnosti uznesenia o nariadeni Ustavnej
starostlivosti na Upravu rodinnych a socialnych pomerov.

ll. Sud uklada Uradu préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ a Centru pre rodiny a deti
Liptovsky Hradok, aby podali sudu dvakrat ro¢ne spravu o spdsobe vykonu Ustavnej starostlivosti,
vzdy k 1. 7. a k 31. 12. prislusného kalendarneho roka.

lll. Matka maloletych deti je povinna prispievat navyzivukazdé z maloletych deti: V. D.,
nar. XX. X. XXXX, X. D., nar. X. X. XXXX, Z. D., nar. XX. X. XXXX, Z. D., nar. X. XX. XXXX aH.D., nar.
X. X. XXXX, sumou minimalneho vyzivného 30 % zo sumy zivotného minima podla § 2 pism. ¢/ Zakona
€. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vzdy do kazdého 15.
dfia v mesiaci vopred, po¢nuc od pravoplatnosti uznesenia o nariadeni Ustavnej starostlivosti, s tym ze
vyzivné je povinna poukazovat Centrupre deti arodiny Liptovsky Hradok, so sidlom
Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok, 033 01, ICO: 00 634 786.

IV. Otec maloletych deti je povinny prispievat navyzivu maloletej V. D, nar. XX. X.
XXXX, X. D., nar. X. X. XXXX, Z. D., nar. XX. X. XXXX, na kazdé z maloletych deti sumou
minimalneho vyzivného 30 % zo sumy zivotného minima podla § 2 pism. ¢/ Zakona ¢. 601/2003 Z. z. o
Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred,
pocnuc od pravoplatnosti rozhodnutia o nariadeni Ustavnej starostlivosti, s tym Ze vyzivné j e p
ovinny poukazovat Centrupre deti arodiny Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova
149/19, Liptovsky Hradok, 033 01, ICO: 00 634 786.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Okresny sud Liptovsky Mikulas uznesenim zo dra 29. 11. 2019 sp. zn. 9P/157/2019, (pravoplatné 15.
1. 2020), zac¢al konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi.

2. Pred zacatim konania uznesenim zo dna 29. 11. 2019 sp. zn. 9P/157/2019, pravoplatné 15. 1.
2020, sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil matke povinnost odovzdat maloleté deti do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, s tym Ze toto neodkladné opatrenie trva do
vykonatelnosti rozhodnutia sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi v konani
sp. zn. 9P/157/2019. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Urad prace, socialnych veci
a rodiny Liptovsky Mikulds uviedol, Ze predchadzajuce vychovné opatrenie na zabezpecenie Upravy
rodinnych a socialnych pomerov v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikulas zo dna 26. 2. 2019 sp. zn. 1P/18/2018 splnilo svoj ucel. Matka s manzelom M.
O. prejavili zaujem o osobnu starostlivost o maloleté deti. Deti sa vratili dfia 24. 10. 2019 do rodinného
prostredia. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately uskutocfioval pravidelné navstevy v
rodine a poskytoval matke odborné poradenstvo. Postupom €asu prestala matka zvladat' starostlivost
o maloletych. Domacnost bola zanedbana, hygienicky Standard klesol. Deti matku nereSpektovali a
nadavali jej. Adaptaény proces na rodinné prostredie prebiehal tazko. Vzajomny vztah matky a deti bol
naruseny dlhodobym odlu€enim a citovym ochladnutim zo strany matky. ManzZel matky odiSiel pracovat
do Ceskej republiky a cela starostlivost zostala na matke. Pri $etreni pomerov 14. 11. 2019 matka
uviedla, Ze starostlivost o deti nezvlada a chce, aby boli umiestnené do centra. Svoje rozhodnutie
potvrdila po€as Setrenia 18. 11. 2019. Ani po prijatych opatreniach, opakovanych intervenciach, nema
matka dostato€né zruénosti k vykonavaniu riadnej starostlivosti o deti a k ich vychove ma nezodpovedny
pristup. Casto pouziva neprimerané fyzické tresty. Otec deti Z. O. sa o deti nezaujima. Na ich vyZivu
matke finan€ne neprispieval. Otec nema zabezpecené vhodné bytové podmienky a stabilné pracovné
zazemie. Zdravy fyzicky a psychicky vyvin maloletych deti je tym ohrozeny.

3. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti otca maloletych deti, ktory sa na pojednavanie neustanovil.
Dorucenie predvolania na pojednavania mal sud preukazané podla § 31a ods. 10 Zakona €. 305/2013 Z.
z. 0 e-Governmente, diom oznamenia informacie o vysledku doru€ovania 28. 4. 2020, ktory sa povazuje
za den vratenia poStovej zasielky podia § 111 ods. 3 CSP s ucinkami dorucenia zasielky do vlastnych
ruk, aj ked sa o tom adresat nedozvie.

4. Matka maloletych deti na pojednavani vypovedala, Ze nesuhlasi s uUstavnou starostlivostou. Na jej
Zivotnych podmienkach sa nezmenilo ni¢, lebo manZel bol vo vazbe. ManZel bol vo vazbe kvoli bitke.
Netykalo sa to ani jej, ani deti. Uz bol prepusteny a pdjde robit do Ceska. Ked zarobi peniaze, postavia
dalsiu izbu. Ona ma 9 deti a vSetky si mladsie ako 18 rokov. Osobne sa stara iba o M. N. Z.. Cakéa dalsie
dieta (v 7. mesiaci tehotenstva). Byvaju v chatréke (ona, manzel, M. N. Z.), ktora ma dve miestnosti.
Manzel pobera rodiCovsky prispevok a ona sa chodi hlasit na urad prace. Nedostava ni€. Aj s rodinnymi
pridavkami dostava manzel 344 EUR mesacne. Obidve deti pouzivaju este plienky. Deti piju bezné
mlieko. VSetkych 5 deti chodi ku nej na navstevu. Otec deti bol vo J. 2 dni, ale odiSiel aj s priatelkou do
Lucenca. Otec deti peniaze na ich vyzivu nedava. Deti, o ktoré sa stara, maju vSetky ockovania. Mali
ist s Z. na operaciu do Martina, ale kvdli virusu sa neoperuje. Detom, ktoré nie su v jej starostlivosti ni¢
nekupuje. Na Vianoce boli deti u nej, tak dostali daréeky (babiky, oble€enie, auticka). Starostlivost o deti
by uz zvladala, lebo V. je uz velka, bude mat 13 rokov a aj manzela bude mat doma. V. jej bude poméahat
so starostlivostou o mladsie deti, bude ich vodit do Skoly jednou cestou (X. N. Z.). Aj V. by normaine
chodila do $koly. ManZel pdjde uz tento piatok do roboty (Ceska republika). Ona bude zabezpe&ovat,
aby sa deti udili. V. chodila do 8koly v meste, preto iSla ku jej Svagrinej do A.. Keby chodila do Skoly
vo J., tak by do Skoly priSla. Deti sa budu uéit doma. Predtym to s detmi nezvladala, lebo mala zlé
byvanie. Z. O. (otec deti) bol po basach. Trikrat bol v base a ona nemala ani pobyt s detmi. Deti nikdy
nebila, iba kri¢ala na V., Ze nechodila do 8koly. V osade maju spoloénu elektriku a vodu. Za elektriku
platia 32 EUR mesacéne a za vodu 4 EUR mesacne. Potraviny nakupuju z toho, o ostane z materského
prispevku a z rodinnych pridavkov. Chodia k nim stale kontroly a vidia, Ze potraviny maju. Otec o deti
zaujem nema, kontaktuje ich iba cez telefon. Syn U. je u svokry uz 6 rokov. Jej manzel M. O. ma deti,
ktoré su v detskom domove, radSej ako ich vlastny otec. V detskom domove vedia, Ze ich kontaktuje.



5. Poverena pracovnitka Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok na pojednavani vypovedala, Ze deti
boli umiestnené do Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok v roku 2019. Pobyty deti v rodine zacali
od zadiatku roku 2020 pocas vikendov. Ak nebol v domécnosti pritomny manzel matky deti, tak jej so
starostlivostou pomahala jej matka (stara matka deti). V sucasnosti styk neprebieha lebo boli
vyhlasené protiepidemiologické opatrenia. Centrum je v karanténe od 12. 3. 2020. Deti maju s matkou
a aj s otcom telefonicky kontakt. Vztah matky a deti je dobry. Deti maju zdujem o kontakt s matkou.
Centrum ma podmienky venovat sa individualnym potrebam deti. V. navstevuje Spojenu Skolu G.. Z. J.
O. D. - 4. ro¢nik. So V. Ziadne vychovné problémy neboli. X. navstevuje 2. ro¢nik na Zakladnej Skole D.
G.,P.S..C..Y.vO.D.. X. navstevuje detského psychiatra. UZiva predpisané lieky. Mala ist na vy$etrenie,
¢i bude potrebné herniu operovat alebo nie. VySetrenie spadlo do obdobia opatreni proti COVID - 19, tak
sa e$te nerealizovalo. Z. navétevuje 1. roénik Spojenej $koly G.. Z. J. O. D.A.. Jej zdravotny stav je dobry.
Je velmi mil4, nevy&nieva spomedzi ostatnych deti. Z. a H. chodia do Materskej 8koly Y.. Zdravotny stav
Z. je dobry, ale jeho vyvin je pomalsi, najma re€ je nezrozumitelna. Zdravotny stav H. je dobry. Vztahy
medzi surodencami su velmi dobré a su na seba naviazani. Po navrate deti z jedného z pobytov doma
bolo zrejmé, Ze matku aZz tak nereSpektuju, nema pevnu vychovu. Preto sa realizovali intenzivne pobyty
deti, aby sa to zlepSilo. V buducnosti bude zalezat, ktoré Skoly budu navstevovat po navrate domov.
Matka uvadzala, Ze V. by vodila mladsie deti do $kél, ale teraz nie je zname, do ktorych $kél. Ziadne
z deti nema ukoncenu povinnu Skolsku dochadzku. V. a Z. navstevuju Specialne triedy. X. navstevuje
beZnu $kolu, ale priprava na vyu€ovanie je u nej velmi naro€na. Vie, Ze nervozita vznikala doma aj z
toho, Ze ich bolo vefla.

6. Kolizny opatrovnik maloletych deti sa na pojednavani vyjadril, Ze trvda na nariadeni Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi detmi a aby sud uloZil rodi€om lehotu 1 roka na upravu rodinnych a
socialnych pomerov. Navrhuje, aby sud zaviazal rodi¢ov povinnostou prispievat na vyZivu maloletych
deti minimalnym vyZivnym.

7. Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ na pojednavani uviedol, Ze sa pripaja k navrhu
kolizneho opatrovnika. Ma za to, Ze aktualne pomery nie su vhodné na zdravy vyvoj maloletych
deti. Aj ked nedostatoéné bytové a majetkové pomery rodi¢ov nie su dévod na nariadenie Ustavnej
starostlivosti, deti musia mat vytvorené zakladné Zivotné podmienky na zdravy vyvoj.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinami v spise: oznamenie Centra pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok o prijati deti do ich starostlivosti ¢l. 39 - 40, lustracia rodi¢ov maloletych deti v Socialne;j
poistovni &l. 41 - 43, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas z 27. 2. 2020 &l. 50,
sprava Socialnej poistovne - Ustredia €l. 51, sprava kolizneho opatrovnika o presetreni pomerov z 15. 4.
2020 ¢&l. 63 - 64, ak aj s obsahom pripojeného spisu sp. zn. 1P/18/2018, najma rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 26. 2. 2019 sp. zn. 1P/18/2018.

9. § 54 Zakona o rodine (ZR)

(1) Nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost maja prednost pred Uustavnou
starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skimat, & maloleté dieta
nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.
(2) Sud mdze nariadit’ ustavnu starostlivost len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne
narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestinskej starostlivosti a
b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

¢) uloZené vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 neviedlo k naprave.

(3) Za vazne ohrozenie alebo vazne narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatocné
bytové pomery alebo majetkové pomery rodiov maloletého dietata.

(4) Ak sud nerozhodol podfa § 39 ods. 2 a 3 alebo podfa § 56, su rodiCia maloletého dietata nadalej
jeho zédkonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

(5) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznadit' zariadenie, do ktorého
ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy
prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a inym blizkym osobam a zohfadni
moznosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho
rodi€ov a surodencov.

§ 55 7R



(1) Sud sustavne sleduje spbsob vykonu ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej
uginnost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prislusnym zariadenim,
v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

(2) Ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na strane rodi€ov, v rozhodnuti zaroven urci
rodiCom dietata primeranu lehotu na Upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne
vykonavat starostlivost o maloleté dieta. Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov
v urCenej lehote zabezpecia, sud ustavnu starostlivost’ zrudi. Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a
socialnych pomerov v urCenej lehote nezabezpecdia, sud zane aj bez navrhu konanie o zvereni dietata
do nahradnej osobne;j starostlivosti alebo konanie o zvereni dietata do pestunskej starostlivosti.

(3) Sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobne;j
starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

§ 62 ZR <aspi://module="KO'&link="KO36_2005SK%252362'&ucin-k-dni='30.12.9999'>

(1) PInenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(3) Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZzivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

§ 81 ZR

(1) Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pestunske;j
starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o ulozeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah
vyZzivovacej povinnosti rodi€ov alebo inych oséb povinnych poskytovat maloletému dietatu vyzZivné.
(2) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su€asne uloZi rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné povinnost, aby vyZivné poukazovali zariadeniu,
do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony vo veciach
uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v exekuénom
konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

§ 2 Zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Za zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych osbb, ktorych prijmy sa posudzuju podfa § 3
spolo¢ne, sa povazuje suma alebo Uhrn sim c) 95,96 eura mesacne, ak ide

1. 0 zaopatrené neplnoleté dieta,

2. o nezaopatrené dieta.

10. Zhodnotiac vykonané dbdkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na v3etko, ¢o
pocas konania vyslo najavo mal sud preukdzané nasledovné. Na zaklade neodkladného opatrenia sudu
(uznesenie zo dna 29. 11. 2019 sp. zn. 9P/157/2019 ¢&l. 26) sa vSetky maloleté deti nachadzaju od
4. 12. 2019 v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Maloleta V. navstevuje 4. ro¢nik zakladnej
Skoly v Liptovskom Mikulasi, maloleta X. navstevuje 2. roénik zakladnej Skoly v Liptovskom Mikulasi,
maloletd Z. navstevuje 1. ro€nik zékladnej Skoly v Liptovskom Mikula8i. Maloleti Z. a H. navstevuju
matersku Skolu v Liptovskom Mikulasi. Maloletéd X. je pacientkou detského psychiatra MUDr. D. P.
v O. (Okres Z.) a uziva nim predpisané lieky. Planované vySetrenie v ambulancii detskej chirurgie
v Martine sa nerealizovalo z dévodu protiepidemiologickych opatreni proti Sireniu nakazlivej fudskej
choroby COVID-19 (rozhodovanie o operacii hernie). V. O. ma celkom 9 maloletych deti a v su€asnosti je
v 7. mesiaci tehotenstva. O¢akava pérod 10. dietata. Osobne sa stardibao M. O. a Z. O., ktorych otcom
je jej manzel M. O. (Z. O., nar. XX. X. XXXX, M. O., nar. X. X. XXXX). V rodine su vykonavané opatrenia
SPODaSK z dévodu nedodrziavania terminov vySetreni maloletych deti Z. a M. u detskej lekarky. Matka
nevykonava osobnu starostlivost ani o D. D. nar. X. X. XXXX a U. O. nar. X. X. XXXX. Matka s manzelom
a ich 2 maloletymi detmi obyva dreveny pribytok v osade vo J.. Pribytok pozostava z dvoch miestnosti,
v ktorych sa nachadza postel, roztahovaci gau¢, kuchynsky kutik, skrinky, kuchynsky stél a stoli¢ky.
Do pribytku je zavedena elektrika a voda je z verejného vodovodu (spoloény zdroj pre celu osadu).



Vlykurovanie je zabezpe&ené pieckou na pevné palivo, ktora slizZi aj na varenie. ManZel matky pobera
rodinné pridavky na 2 maloleté deti (24,95 eur x 2) a rodi€ovsky prispevok (270 eur). ManzZel matky
maloletych deti M. O. bol vo vazbe v decembri az marci 2020. Maloleté deti sa zuc€astfiovali kratkodobych
pobytov pri matke po€as vikendov a viano€nych sviatkov. V suasnosti je mozny iba telefonicky kontakt z
dovodu protiepidemiologickych opatreni  (od marca 2020). Otec maloletych deti sa zdrziava s priatelkou
v Lu€enci na blizSie neuvedenej adrese. S detmi sa kontaktuje iba telefonicky. Kolizny opatrovnik dospel
k zaveru, Ze napriek intervenciam organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately matka
starostlivost’ o0 maloleté deti nezvlada a je potrebné, aby nad detmi bola nariadené Ustavna starostlivost.

11. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 26. 2. 2019 sp. zn. 9P/18/2018 sud docasne
odfial maloleté deti zo starostlivosti matky a nariadil nad maloletymi detmi vychovné opatrenie na
zabezpec&enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti pobytom v Centre pre deti
a rodiny Liptovsky Hradok, najdlhSie na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Vychovné
opatrenie bolo nariadené, lebo v rodine boli pozorované zasadné nedostatky v starostlivosti o deti,
najma ohrozenie zdravotného stavu, psychického, fyzického, socidlneho vyvoja deti. Napriek snahe
organov socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately rodi¢ia neposkytli maloletym detom primeranu
starostlivost. Deti Zili v zanedbanych hygienickych podmienkach. Matka sa spoliehala na pomoc inych
os6b. Deti trpeli pedikulé6zou, matka zanedbavala pravidelné lekarske kontroly a planované lekarske
z&kroky. S pefiaznymi prostriedkami matka nedokdzala primerane hospodarit a bola odkazana na
potravinovl pomoc poskytovanu z inych zdrojov. Nebola evidovana ako uchadzacka o zamestnanie a
z evidencie bola vyradena pre nespolupracu. Otec sa o deti nezaujimal. V ase rozhodovania sudu
matka nemala vytvorené bytové podmienky pre maloleté deti. Matka nemala zabezpeceny dostatoény
zdroj prijmu a hrozilo, Ze rodina bude musiet opustit bydlisko (po navrate vlastni¢ky rodinného domu,
v ktorom matka s detmi byvala). Podla sprav Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok o priebehu
vykonu vychovného opatrenia poc€as letnych Skolskych prazdnin boli deti od 8. 7. do 15. 7. 2019 na
tyzdennom pobyte pri matke, ktory prebehol bez problémov. Planovany tyzdenny pobyt v auguste u
matky sa nerealizoval pre zmenu pomerov v doméacnosti. Matka s manzZelom postavili pribytok a Ziadali
o deti na vikendové pobyty. Deti boli na pobyte u matky od 11. 10. do 13. 10. 2019 a od 18. 10.
do 20. 10. 2019. Matke bol na pobyty poskytnuty stravovaci prispevok vo forme nakupu potravin.
Pobyty prebehli bez problémov, matka dodrziavala pokyny vychovavatelov a deti prisli z pobytu Cisté
a spokojné. Pobyty sa uskutoCnili na zaklade pripadovej konferencie konanej dria 12. 9.
2019 a preSetreni pomerov u matky z Uradu prace, socialnych veci a rodiny, oddelenia SPODaSK,
ktory pobyty odporuéil. V sprave zo diia 22. 10. 2019 konstatoval urad prace, socialnych veci a rodiny,
odbor socidlnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Ze vychovné
opatrenie splnilo svoj Gdel, a neziadali o jeho prediZenie. V sprava zo dfia 22. 10. 2019
sa uvadza, Zze matka maloletych deti s manzZelom vybudovali svojpomocne pribytok. Manzel matky
maloletych deti si privyraba a pobera rodiCovsky prispevok. Spoluzitie matky a jej manzela hodnotili
ako bezproblémové. V oktobri stabilizovali matka a jej manzel bytovu situaciu vybudovanim drevenej
chatky a mohol sa uskuto&nit’ pobyt deti u matky. V €ase konania pripadovej konferencie 12. 9. 2019
este rodina nemala vyrieSenu otazku byvania, preto nebol mozny navrat deti do rodinného prostredia.
Deti sa diia 24. 10. 2019 vratili do rodinného prostredia. Rodina bola sledovana, bola jej
poskytovana pomoc a poradenstvo. Od novembra 2019 Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok
ambulantnou a terénnou formou vykonavalo opatrenia na prispbsobenie sa novej situacii. Postupom
Casu matka prestala zvladat’ starostlivost o deti, domacnost bola zanedbana a hygienicky Standard
klesol. Matka opatovne zanedbavala zdravotnu starostlivost o deti. Osobitnu pozornost matky vyZadoval
syn Z., ktory bol ¢asto hospitalizovany z dévodu ochorenia obli¢iek. Maloleté deti matku nereSpektovali,
na rodinné prostredie si deti tazko zvykali a matke vulgarne nadavali. Adaptacny proces prebiehal tazko
aj preto, Ze matka situaciu nezvladala. Vztah matky a deti bol naruSeny dlhodobym odli&enim a citovym
ochladnutim zo strany matky. Medzi matkou a jej manzelom M. O. sa vyskytli partnerské nezhody.
Manzel matky odisiel za pracou do Ceskej republiky a cela starostlivost o deti ostala na matke. Dfia
14. 11. 2019 matka uviedla pri Setreni, Ze nezvlada starostlivost o deti a chce, aby boli umiestnené
do ustavnej starostlivosti. Toto potvrdila po€as osobného Setrenia v rodine 18. 11. 2019. Zo vztahu
matky maloletych deti a jej manzZela M. O. sa narodili 2 deti. Poberatefom rodi¢ovského prispevku a
rodinnych pridavkov je manzel matky deti M. O.. Matka maloletych deti je dlhodobo nezamestnana
bez evidencie na urade prace (vyradena pre neposkytnutie sucinnosti). Otec maloletych deti sa o deti
po prepusteni z Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok nezaujimal. Miesto jeho skuto€ného pobytu
nie je zname. V mieste trvalého pobytu sa nezdrziava. Matke Ziadnym spdsobom neprispieva na
vyzivu maloletych deti. Hoci v juli 2019 uviedol, Ze ma zaujem o osobnu starostlivost nevyvinul Ziadnu



aktivitu, aby deti ziskal do svojej starostlivosti. Pripadovej konferencie, ktorej ciefom bolo prehodnotenie
vychovného opatrenia 12. 9. 2019 sa nezu&astnil. U matky bolo zistené, Ze nema dostatoéné zruénosti
na vykonavanie riadnej starostlivosti o v8etky maloleté deti. K vychove mala nezodpovedny a laxny
pristup. Davala najavo emocionalny chlad, najma ked deti vyZadovali jej objatie alebo fyzicku blizkost.
Na deti ¢asto kri¢ala a pouZiva neprimerané fyzické tresty. Co sa javilo tak, Ze medzi matkou a detmi
nie su vytvorené pozitivne citové vazby. Maloleta V. zanedbavala povinnu Skolskd dochadzku a matka
si neplnila oznamovaciu povinnost voci Skole. V. nemala Skolské pombcky na vyu€ovanie a desiatu do
Skoly. Maloleta X. N. Z. navstevovali Skolu pravidelne, ale chybali im Skolské pomécky. Z vykonavanej
terénnej prace organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v rodinnom prostredi a spravy
Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok zo dria 20. 11. 2019 vyplyva, Ze u matky neboli dostatoéne
naplnené zakladné potreby deti. Vztah medzi matkou a detmi bol oslabeny dlhodobym odlucenim.
Pristup matky k vychove je nezodpovedny, starostlivost’ o deti zanedbavala, nedokézala pinit povinnosti
pri zabezpecovani riadnej starostlivosti o maloleté deti. Tymto bol ohrozeny zdravy psychicky, fyzicky a
socialny vyvin deti v rodinnom prostredi. Podla spravy Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok z 20.
11. 2019 od 11. 11. 2019 maloleta V. navstivila Skolu trikrat (vtedy 4. ro¢nik Specialnej zakladne Skoly
v O. L.). Zo spravy vyplyva, Zze po navrate do domaceho prostredia deti nemali zabezpeenu zmenu
Skoly a nemohli pInit povinnu Skolsku dochadzku. Matke pomohli vybavit’ Skoly pre deti. Tieto skuto&nosti
zistovalo Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok rozhovormi s matkou a maloletymi detmi. V tom
Case sa deti pytali naspat’ do zariadenia (Centrum pre deti s rodiny Liptovsky Hradok).

12. Sud nariadil nad maloletymi detmi Ustavnu starostlivost, lebo vychovné opatrenie sudu a ani
opatrenia v ramci pdésobenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas a Centra pre
rodiny a deti Liptovsky Hradok neviedli k stabilnej zmene rodinného a socialneho prostredia, ktoré by
vyhovovalo potrebam maloletych deti na ich zdravy citovy, fyzicky a socialny vyvoj. Zaujem deti je
prvoradym kritériom pri akomkolvek rozhodovani sudu. Sud nema pochybnosti, Ze matka ma k detom
pozitivny citovy vztah a tuzZi po ich navrate do jej domacnosti, ale nie je schopnd vytvorit také podmienky,
aby deti neboli ohrozené. Deti absolvuju vikendové pobyty u matky, ktoré boli prerusené len v obdobi
nariadenia protiepidemiologickych opatreni pre Sirenie nakazlivej ludskej choroby COVID-19. Je rozdiel
pokial maloleté deti cez vikend alebo sviatky navstivia matku, ako kazdodenny dihodoby pobyt deti u
matky a z toho vyplyvajuce povinnosti predovSetkym na zabezpecenie povinnej Skolskej dochadzky,
zdravotnej starostlivosti, vyzivy a vychovy ako takej. Sud ma za to, Ze situacia matky sa zhorsila, kedze
sa stara o dalSie 2 maloleté deti v utlom (predskolskom) veku. V sucasnosti je v 7. mesiaci tehotenstva
a oCakava narodenie v poradi 10. dietata. Bytové pomery matky sa nezmenili. Matka maloletych deti
predpoklada, Zze po navrate by najstarsia z deti, V., pomahala so starostlivostou o mladSich surodencov,
najma by ich sprevadzala do Skoly. V su€asnosti vS8ak matka nemala zabezpecené Skoly pre maloleté
deti, kam by mohli nastupit’ po navrate. Pomoc v rodine je prirodzena, €lenovia rodiny si maju pomahat,
ale nie je ulohou deti preberat’ starostlivost o surodencov za rodi¢ov. Maloleté deti navstevuju zakladné
Skoly a matersku Skolu v Liptovskom Mikulasi, kde by museli dochadzat, kym im matka nezariadi prestup
na iné Skoly. Matka nema prostriedky na zabezpec&enie cestovnych ndkladov deti na dochadzanie do
Skoly. V8etky deti podliehaju povinnej Skolskej dochadzke. Maloleta X. navstevuje detského psychiatra
MUDr. D. P., ktory ma ambulanciu v O.. Su jej predpisované lieky, ktoré uziva. Na to, aby sa deti mohli
vratit domov musi byt v schopnostiach rodi€a sa o ne zodpovedne postarat, aby deti neboli Ziadnym
spbsobom ohrozené nedostatocnou starostlivostou. V tomto pripade sud nema preukazané, Ze by matka
dokazala zabezpedit vychovu, vzdelavanie a zdravotnu starostlivost’ vSetkym detom po ich navrate do
domaceho prostredia. Vztahy medzi sirodencami su velmi blizke, su umiestneni spolo€ne v Centre pre
rodiny a deti v Liptovskom Hradku. Deti si navzajom si pomahaju. Nariadenim ustavnej starostlivosti
neutrpia takd ujmu, aka by im hrozila v pripade, ak by sa vratili do doméaceho prostredia, kde nemaju
zabezpectené zakladné Zivotné potreby. Matka ani v minulosti po navrate deti zo zariadenia, kde boli
umiestnené na zaklade vychovného opatrenia, nemala pripravené pre deti zazemie (pokraovanie v
tadiu) a tato situacia sa opakovala aj v ¢ase rozhodovania sudu. Co sa tyka otca, ten o deti nejavi
skutony zaujem, aky sa da predpokladat u rodi¢a. Jedenkrat deklaroval zaujem, Ze si deti zoberie k
sebe, ale v su€asnosti ma s detmi iba telefonicky kontakt a sud eviduje iba jednu jeho navstevu v Case,
ked boli deti v zariadeni eSte na zéklade nariadeného vychovného opatrenia. Sud uloZil rodi€om lehotu
1 roka na zabezpec&enie socialnych a rodinnych pomerov tak, aby sa deti mohli vratit do rodinného
prostredia.

13. Otec maloletych deti bol od 4. 1. 2018 do 5. 6. 2018 v Ustave na vykon trestu odniatia slobody v
RuZomberku, dalej pracoval na dohodu o pracovnej ¢innosti v obdobi od 13. 6. 2018 do 2. 7. 2018,



od 26. 8. 2019 do 25. 9. 2019, od 30. 8. 2019 do 25. 9. 2019, od 17. 10. 2019 do 22. 11. 2019.
Matka maloletych deti je nezamestnana. Nie je evidovana na uUrade prace. Matka sa celodenne stard
o maloleté deti, ktoré su v jej starostlivosti. Matka ani otec maloletych deti od 1. 1. 2019 do podania
spravy 28. 2. 2020 neboli poberatelmi davok v nezamestnanosti, davok déchodkového poistenia a
nemocenskych davok (&l. 51). Matka je vedena ako uchadzacka o zamestnanie od 8. 11. 2019 bez
naroku na podporu v nezamestnanosti. Pri hfadani zamestnania spolupracuje (¢l. 56). Su€asny manzel,
M. O., matky maloletych deti je poberateflom pridavkov na deti a rodi€ovského prispevku s tym, Ze
okrem toho sa snazi pracovat brigadnickou formou. Otec maloletych deti by sa mal zdrZiavat v Luenci s
priatelkou na presne neuvedenej adrese s tym, Ze sa planuje vratit do Ceskej republiky a tam pracovat.
Sud uloZil obidvom rodi€om povinnost prispievat na kazdé z deti sumou minimalneho vyzivného, ktoré
je v suCasnosti 28,79 EUR. Vyzivné su povinni posielat zariadeniu, v ktorom su deti umiestnené.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 a 57 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikom nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud). Odvolanie moze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 59 ods. 1 CMP, § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



