Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 16C/89/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6116205325

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavol Tomas

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2020:6116205325.10

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Pavlom Tomasom, v pravnej veci zalobcu
LITA, autorska spolo¢nost, so sidlom Mozartova 9, 810 01 Bratislava, ICO: 00 420 166, v konani pravne
zastupenej JUDr. Dagmar Kubovi¢ovou, advokatkou, advokatska kancelaria so sidlom Nam. Biely Kriz
3,831 02 Bratislava 3, ICO: 30 853 290, proti Zalovanému LUX-BB, s.r.0. v likvidacii!, so sidlom Peterska
15199/20, Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, PSC: 821 03, ICO: 47 576 626, o zaplatenie 6 292,00 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 1 638,16 Eur s 5,00 % urokom z omeskania od
22. 03. 2016 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100% do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia, ktorym vyssi sudny uradnik rozhodne o ich vySke.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal zaplatenia sumy 6 292,00 Eur s prisluSenstvom. V priebehu
konania Ziadal Zalobca, aby sud konanie o 4 440,00 Eur s prisludenstvom zastavil. Rozhodnutim
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 16C/89/2016-522 sud konanie 0 4 440,00 Eur s prisluSsenstvom
zastavil, zalobcovi priznal sumu 213,84 Eur s prisluSenstvom, v tejto ¢asti nadobudlo rozhodnutie
pravoplatnost 14.02.2018. Predmetom konania ostala suma 1 638,16 Eur s prislusenstvom.

2. Sud vo veci diha 25. 02. 2020 vytycil termin pojednavania na deri 20. 05. 2020. Predvolanie bolo
Zalovanému dorucené 26. 03. 2020. V predvolani bol Zalovany poudeny, Ze ak sa na pojednavanie vo
veci riadne a v€as nedostavi, svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami neospravedini, sud na
navrh druhej strany rozhodne o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie. Na pojednavanie, uréené na den
20. 05. 2020 sa zalovany nedostavil, svoju nepritomnost neospravedinil, pravna zastupkyna Zalobcu,
pritomna na pojednavani, Ziadala aby sud rozhodol rozsudkom pre zmeSkanie.

3.V zmysle § 274 CSP na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a/ na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak:

a/ sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany pouceny o nasledku nedostavenia sa, vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b/ Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

4.V zmysle § 275 CSP oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



5. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalovany bol na pojednavanie
uréené na def 20. 05. 2020 riadne a vC€as predvolany, predvolanie bolo Zalovanému dorucené
26. 03. 2020. V predvolani na pojednavanie bol Zalovany poueny o nasledku nedostavenia sa,
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie. Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost véas a
vaznymi okolnostami, pravna zastupkyna Zalobcu, pritomna na pojednavani, Ziadala aby sud rozhodol
rozsudkom pre zmeSkanie.

6. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze boli splnené v3etky predpoklady
ustanovenia § 274 CSP a z toho dévodu sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP.
Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z
dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmesSkal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat. Navrh podla odsekov 1 a 2 mézZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmesSkanie sud pouci (§ 277 ods. 1 a 3 CSP).

Proti vyroku o ndhrade trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna dorucenia tohto
rozhodnutia na Okresny sud Banska Bystrica (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. m) a § 362 ods. 1
CSP). Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody podla § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



