Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 48C/56/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1723201953

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radovan Hvizdo$

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2024:1723201953.8
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudcom JUDr. Radovanom HvizdoSom v spore zalobcov: 1/ 1. T.,
narodend XX. V. XXXX, trvale bytom O. XXXX/XA, XXX XX D. a 2/. 8. T., narodeny XX. I. XXXX, trvale
bytom W. XXXX/X, XXX XX D., obaja pravne zastupeni spol. N-advokat, s. r. 0., so sidlom Lovinského
4408/22, 811 04 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 51 098 636, proti Zalovanému: SBD-P
Pezinok, so sidlom Majakovského 35, 902 01 Pezinok, ICO: 00 596 787, o urdenie, ze &lensky podiel
v zalovanom patri do dedi¢stva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Priznava zalovanému vodéi Zalobcom narok na nahradu trov konania a nahradu trov konania o
neodkladnom opatreni, v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Zalobou z 22. augusta 2023, doruéenou tunajsiemu studu totozného diia, sa Zalobcovia domahali
ur€enia, Ze do dedi€stva po porucitelke: I. T., s rodnym priezviskom: T., narodena XX. I. XXXX, s rodnym
Cislom: XXXXXX/XXXX, zomreta X. |. XXXX, s poslednym trvalym pobytom: W. XXXX/X, XXXXX D.
(dalej aj len ,dediCstvo®), patri ¢lensky podiel v Zalovanom, ktory jej patril ku dfiu jej smrti, pric¢om s
takymto €lenskym podielom je spojeny najom druzstevného bytu, a to bytu &. XX, na X. poschodi, vo
vchode (€islo): X, na adrese: W. XXXX/X, XXXXX D., v stavbe - so supisnym &islom: XXXX, druh stavby:
Bytovy dom, na pozemku parcele registra ,C* s parcelnym Cislom: XXXX/XX, XXXX/XX a XXXX/XX, v
okrese: D., v obci: D., v katastralnom tzemi: D.. Alternativne Ziadali, aby sud urcil, Ze do dedi¢stva po
patri vyrovnaci podiel na Zalovanom podla § 233 ods. 1 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v
zneni neskorsich predpisov; a Ze Zalobca 2/ je najomcom bytu &. XX, na X. poschodi, vo vchode (&islo):
X, na adrese: W. XXXX/X, XXXXX D., v stavbe - so supisnym ¢&islom: XXXX, druh stavby: Bytovy dom,
na pozemku parcele registra ,C* s parcelnym ¢€islom: XXXX/XX, XXXX/XX S. XXXX/XX, v okrese: D.,
v obci: D., v katastralnom Uzemi: D.. Zaroven Zalobcovia Ziadali, aby im sud priznal narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100%.

2. Sucgastou zaloby bol aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa Zalobcovia vodi
Zalovanému domahaju aby sud uloZil Zalovanému strpiet zo strany Zalobcov uzivanie predmetného bytu.

3. Tunaj8i sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodol uznesenim z 22. augusta 2023
€. k. 48 C 56/2023-32, a to tak, Ze uloZil Zalovanému strpiet zo strany Zalobcov uzivanie bytu €. XX,
na X. poschodi, vo vchode (&islo): 5, na adrese: W. XXXX/X, XXXXX D., stavba so supisnym ¢&islom:
XXXX, druh stavby: Bytovy dom, na pozemku parcele registra ,,C“ s parcelnym &islom: XXXX/XX, XXXX/
XX a XXXX/XX, v okrese: D., v obci: D., v katastralnom uzemi: Senec, a to do pravoplatného skoncenia
sporu vo veci same;.



4. Na odvolanie Zalovaného Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 18. oktébra 2023 €. k. 7 Co
121/2023-111 uznesenie sudu prvej instancie (bod 3.) zmenil tak, Ze navrh Zalobcov na nariadenie
neodkladného opatrenia (bod 2.) zamietol, s tym Ze o trovach odvolacieho konania rozhodne sud prve;j
indtancie v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

5. Podanim z 23. februara 2024, doru¢enym sudu totoZzného dna (€. . 145) Zalobcovia vzali Zalobu v
celom rozsahu spat’ a konanie ziadali zastavit, a to bez blizSieho odévodnenia.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. V zmysle vysSie citovanych ustanoveni a na zéklade dispozitivneho Ukonu Zalobcov s predmetom
konania a tiez s poukazom na spatvzatie Zaloby pred zaatim pojednavania, na zastavenie konania,
ktorého nebol potrebny suhlas Zalovaného, rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouZiju aj
na odvolacie konanie.

14. V danom spore o trovach konania sud postupom podla § 262 ods. 1 CSP rozhodol, vo vztahu ku
trovam konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle § 396 ods. 1 k § 255 ods.
1 CSP a plne uspesnému zalovanému priznal narok na nahradu trov konania o neodkladnom opatreni
(vratane odvolacieho konania), zatial €o o trovach konania vo veci samej, rozhodol siud v zmysle § 256
ods. 1 CSP a kedZe Zalobcovia dispozi€nym ukonom (spatvzatim Zaloby) procesne zavinili zastavenie
konania, sud priznal narok na nahradu trov konania protistrane.

15. O vySke trov konania a o vrateni sudneho poplatku rozhodne po pravoplatnosti tohto uznesenia
sudny uradnik samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Pezinok do 15 dni od dorucenia
tohto uznesenia.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis
a spisova znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



