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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkynou JUDr. lvetou Gildeinovou v pravnej veci maloletych deti: A. B., nar.
XXX XXXX, C. B., nar. XX.X.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom u rodi¢ov, zast. koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina za G&asti rodi¢ov: E.
B., nar. X. XX.XXXX, trvale bytom F. XX a G. E., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XX o zhodnotenie u¢innosti
vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud konstatuje, ze vychovné opatrenie ulozené rozsudkom Okresného sudu Humenné &. 10P
122/2023 zo dfia 2.6.2023 nesplnilo svoj Gcel.

Il. Sud nariaduje vychovné opatrenie a to pobyt maloletych deti A. B., nar. XX X.XXXX, C. B., nar.
XXX XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX v Centre pre deti a rodiny H. na dobu Siestich mesiacov za u€elom
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti.

odovodnenie:

1. Kolizny opatrovnik podal podanim zo dfia 17.10.2023 podnet na za&atie konania vo veci zhodnotenia
uginnosti vychovného opatrenia ulozeného sidom. Vo svojom podnete uviedol, Okresny sud Humenné
rozsudkom €. 10P 122/2023 zo dfia 2.6.2023 uloZil maloletym detom a ich rodi€¢om vychovné opatrenie
a urcil dohlad nad vychovou maloletych deti, uloZil rodi€om maloletych deti podrobit sa psychologickému
a socialnemu poradenstvu v Centre pre deti a rodiny H. a za u€elom dosiahnutia u¢elu vychovného
opatrenia uloZil rodi€om povinnost spolupracovat’ s organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately Uradu prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Snina a s Centrom pre deti a rodiny H. a to
na dobu Siestich mesiacov. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 1.7.2023.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina, organ socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately plnenie u&elu vychovného opatrenia ulozeného sidom na zaklade Planu
vychovného opatrenia vypracovaného dna 18.7.2023, priebeZne hodnotil. Boli vykonavané pohovory
s rodiémi a maloletymi detmi, socialne zistovania v rodinnom prostredi rodiCov a deti. V Case
platnosti vychovného opatrenia rodiCia i maloleté deti spolupracovali a pravidelne sa zucasthovali
psychologickych konzultacii v I. J. D. K. L. H.. V pociatkoch vykonu opatreni rodi€ia prejavovali snahu
o pozitivhu zmenu v spdsobe rodinného zZivota, starostlivost o deti sa zintenzivnila, rodi¢ia dokonca
zacali aj s rekonstrukciou rodinného domu so zamerom, aby mali deti v dome lepSie podmienky.
V priebehu mesiaca september 2023 v8ak uz bolo pri socialnych Setreniach v rodine badat’ zhorSenie
podmienok — domacnost nebola upratana, zhordila sa bytova aj osobna hygiena maloletych deti,
avizované bolo poZivanie alkoholickych napojov. Dfia 28.9.2023 bola Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Humenné, pracovisko Snina, organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately doru¢ena
sprava psychiatricky E. M., v zavere ktorej lekarka konStatuje, Ze ambulantna lie¢ba rodi€ov nie je
uspedna a navrhuje zmenu lie€by na Ustavnu. Rodicia maloletych deti sice spolupracovali, ale k naprave



v rodine nedochddza a nedari sa naplnit stanoveny ciel. Kolizny opatrovnik skon$tatoval, Ze vychovné
opatrenie nesplnilo svoj u€el a navrhol uloZit nové vychovné opatrenie.

2. Spolu s podnetom predloZil kolizny opatrovnik lekarsku spravu zo dia 6.9.2023.

3. Okresny sud Humenné uznesenim &. 10P 326/2023 zo dfia 9.11.2023 z uradnej povinnosti zacal
konanie vo veci zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia u maloletych deti A. B., nar. XX. X. XXXX,
C. B., nar. XX.X.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX.

4. Na pojednavani diia 12.1.2024 kolizny opatrovnik uviedol, Ze obdrzali spravu od psychiatri¢ky rodiCov,
z ktorej vyplyva, Ze rodi€ia prerusili ambulantnu lieCbu. TaktieZ v pripade nahodnych Setreni, nastali
situacie, kedy rodicia neotvarali dvere, pricom bolo evidentne, Ze sa rodi€ia nachadzaju doma. Dfia
18.10.2023 bol kolizny opatrovnik na Setreni, nikto neotvoril dvere, hoci za dverami bolo pocut’ hlasy.
Dria 26.10.2023 nastala situacia, kedy zo strany rodiCov do$lo k vefkému poZitiu alkoholu, kde situacia
bola rieSena podanim neodkladného opatrenia a maloleté deti boli zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matky. V podstate rodic¢ia nespolupracuju, ich pozitivny pristup vydrzal dva mesiace,
potom sa v&etko vratilo do starych kolaji. Matka nastupila aj na Ustavnu lie€bu, ktord v8ak pred€asne
ukondila. Stara matka maloletych deti, vzhfadom na svoj vek a zdravotné problému, nie je ochotna
zobrat si deti do ndhradnej osobnej starostlivosti. Kolizny opatrovnik preto navrhol vyiat’ maloleté deti
z rodinného prostredia, umiestnit ich do CDR, najdlhSie na dobu Siestich mesiacov, po€as ktorych by
rodiCia mohli zmenit svoje rodinné pomery a nastupit’ aj na pobytovu formu lieCenia.

Kolizna opatrovnicka dalej uviedla, Ze navstivili aj Skolské zariadenia, ktoré deti nav&tevuju, pricom im
bolo povedané, Ze ked deti boli v starostlivosti starej matky, chodili do 8koly pripravené, mali Skolské
pomécky, mali doma robenu desiatu, ¢o sa zmenilo hned po tom, ¢o stard matka prestala detom
poskytovat' starostlivost. Na detom vidno, Ze su v strese. Mal. A. uz dvakrat nebol na vyucovanie
pripraveny, nema vlastné potrebné Skolské pomébcky

Matka maloletych deti na rovnakom pojednavani uviedla, Ze by chcela z Uble odist. Chcela ist k sestre,
ktora vSak nesuhlasila s tym, aby sa k nej prestahovala aj s troma detmi. Uviedla, Ze si nasla kamaratku,
ktora by bola ochotna jej poskytnut ubytovanie aj s detmi. Matka nie je zamestnana, pobera iastoény
invalidny déchodok vo vyske 219 eur a rakuske rodinné pridavky cca vo vyske 619 eur mesaéne.
LieCenie, na ktorom bola, musela prerusit, pretoze hned ako sa otec deti vratil z Rakuska, stard matka
z domacnosti odisla kvoli zdravotnym problémom.

5. Zo spravy N. O. H. E. O. F. zo diia 17.1.2024 vyplyva, Ze malolety A. navstevuje 7. ro¢nik zakladnej
Skoly, vSetky vymeskané hodiny su ospravedinené. Malolety dodrZiava Skolsky poriadok, nedostatky su
skér v pravidelnej dochadzke a v domacej priprave maloletého na vyu€ovanie. So Skolou komunikuje
hlavne matka, aj ked je problém sa jej dovolat, ak to situacia vyZaduje.

Maloleta C. navstevuje 2. ro€nik zakladnej Skoly. VSetky vymeskané hodiny ma ospravedinené. Je velmi
ticha, az utiahnuta. Pomerne &asto zabuda pomodcky na vyucdovanie. Na hodinach je ochotna a plini
si Ulohy zadané ucitelkou. Navstevuje Skolsky klub, kde si robi aj doméace ulohy. Ak si ulohy nestihne
dokongit v Skolskom klube, potom nie su ulohy dokonéené doma. Z druZiny ju vybera brat A., matka
alebo suseda.

Ucitefky si v8imli, Ze v Skolskom roku 2022/2023 nie je hygiena zo strany rodiny dostatocna. Hoci je
A. bystry a Sikovny a je ochotny plnit zadané ulohy, jeho Skolské vysledky tomu nezodpovedaju. Na
hodinach je ¢asto zamysleny, smutny, nesustredeny. Casto sa zabuda pripravit na vyugovanie, nerobi
si domace ulohy a potom hlada rézne vyhovorky, pre€o sa nemohol na vyu€ovanie pripravit. Vyu€ujuci
mali podozrenie, Ze sa tak deje z dévodu nepokojnej situacie v rodine. Dia 7.10.2022 A. v Skole plakal
a zdbveril sa spoluziakom, Ze deri predtym otec pod vplyvom alkoholu bil mamu a on privolal policiu.
Priznal aj to, Ze aj mama si niekedy vypije a potom st medzi rodiémi hadky. Skola o tychto skutoénostiach
informovala aj Urad prace, socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina.

ZlepSenie nastalo v obdobi, ked mama deti bola na lie€eni a o deti sa starala stard matka, ktora
velmi zodpovedne pristupovala k plneniu Skolskych povinnosti deti, pravidelne komunikovala s triednymi
uciteflkami. Usilovala sa o vytvorenie bezpecného a pokojného domova pre deti, €o sa odrazilo aj v ich
pokojnejSom a uvolnenejSom spravani, ako aj v domacej priprave na vyu€ovanie. Po navrate matky uz
Uprava zovhaj$ka deti nie je taka ako pocas starostlivosti starej matky, zlyhavaj aj domaca priprava deti
na vyuc€ovanie.



6. Na pojednavani dia 24.1.2024 matka maloletych deti uviedla, Ze sa z domacnosti neodstahovala,
ale Zze sa s otcom deti dohodli, Ze z domacnosti odide on. Matka dalej uviedla, Ze bola u E. E. a je
objednana na 9.2.2024.

Otec maloletych deti uviedol, Ze péjde este na jeden turnus do Rakuska a potom na odporucanie lekarky
by mal nastupit na protialkoholické lieCenie. Otcovi maloletych deti bolo ulozené oznamit sudu kedy
nastupi na lie€enie a aby predlozil sudu lekarsku spravu o svojom zdravotnom stave.

Na tomto pojednavani bol zistovany aj nazor maloletého A. a maloletej C.. Malolety A. uviedol,
Ze chodi do 7. rognika, byva s rodi€mi. Uviedol, Ze rodi€ia niekedy pili, ale prestali s tym. Mamu
z protialkoholického lie€enia pustili skor a teraz nepije. Otec priSiel defi pred pojednavanim a nepil.
Uviedol, Ze nebol svedkom toho, aby si rodicia ubliZili. Uviedol, Ze u babky bolo dobre, chodili tam za
nimi aj rodic¢ia. Do Skoly mu s pripravou pomahaju obaja rodigia. K incidentu v €ase Vianoc uviedol, Ze to
zapricinil on, lebo srandoval, ale potom to uz sranda nebola a rodicia sa pohadali, ale potom sa ukfudnili.
Maloleta C. uviedla, Ze chodi do druhého ro¢nika a bude mat samé jednotky. Ma najrad3ej telesnu. Byva
s mamkou a ockom. Ocko priSiel v€era a s mamkou sa vystiskali. Nehadali sa. Ked bola u babky, tak
tam bolo dobre. Nepécilo by sa jej, keby mala byt pre¢. Ked pride domov zo Skoly tak sa poudi a pozera
televizor, vari mamka.

7. Zo spravy I. J. D. K. L. H. zo dfia 19.1.2024 vyplyva, Ze rodina bola odporu¢ana do centra s cielom
sanacie rodinného prostredia. Rodinna histéria maloletych deti B. siaha do roku 2013, kedy sa v rodine
prvykrat zacali vykonavat opatrenia a v roku 2017 sud ur€il nad vychovou maloletych deti dohlad
z dévodu naduzivania alkoholu rodi¢mi a ohrozenia starostlivosti o maloleté deti. Vychovné opatrenie
nesplnilo svoj ucel a bolo uloZzené opakované vychovné opatrenie. Napriek tomu sa situacia v rodine
nezmenila, rodiCia nadalej poZivali alkohol a viackrat u nich zasahovala policia. Rodina sa musela
vystahovat’ z ngjomného bytu v Humennom a prestahovali sa do obce F. — v roku 2020. V roku 2022
podala podnet Zakladna Skola v Ubli, ktorym Ziadala preSetrit rodinné pomery z dévodu nevhodného
spravania sa rodiCov. Vtedy sa zacala spolupraca s rodinou v ich centre. Od zaciatku spoluprace
rodiia vykazovali znaky patologického spravania priamo suvisiaceho s alkoholom: opakované hadky
rodi€ov, nasilie, policajné zasahy, Ziarlivostné scény, zanedbana domacnost, opakovanie sa klamstiev,
nedvihanie telefénov, prekladanie terminov konzultacii, nevenovanie sa detom, popieranie existencie
problémov.

Za ucelom pomoci rieSenia krizovej situacie sa uskutoCnila aj pripadova konferencia za uc¢asti rodiCov
maloletych deti, brata otca maloletych deti, riaditelky ZS v F., socidlnej pracovni¢ky a psychologitky
CDR a manazérky pripadu. Vysledkom bol prislub rodicov riesit svoju zavislost ambulantnou formou.
Pobytovu formu odmietli. Taktiez bol podany aj navrh na sud na uloZenie vychovného opatrenia -
povinnost zu&astfovat sa poradenského procesu v CDR a dohlad nad vychovou deti.

Rodina zlyhava vo vSetkych zakladnych funkcidch. RodiCia nedodrZali ambulantnu liecbu, aj ked
odbornu pomoc vyhladali. Neboli schopni dodrzat zakladnu podmienku — abstinenciu. Zopakoval sa tak
model z minulosti, kedy rodiCia prezentovali, Ze je v8etko v poriadku, no nebolo to v sulade s realitou.
Bolo zistené, Ze rodicia stéle piju (informécie od susedov, z obce, zo Skoly) a aj priamo odhalenim
manazérky pripadu pocas navstevy v rodine. Nasledkom toho boli maloleté deti zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matky. Matka maloletych deti pod tlakom okolnosti promptne nastupila na
pobytovu formu zavislosti do Psychiatrickej nemocnice v E.. Lie€ebny proces vSak ukoncila pred&asne.
Otec maloletych deti lie€bu svojej zavislosti ani nezac¢al, neprestal vSak uzivat alkohol a to ani po¢as
lie€by matky deti, €o malo za nasledok odchod starej matky z domacnosti).

Pri poslednych dvoch konzultaciach v drioch 11.1.2024 a 17.2.2024 matka otvorene hovorila o piti
alkoholu a nasili v ich rodine. Konkrétne uviedla incident po€as Vianoc, ked otec maloletych deti zautodil
na maloletého A. (mal za to, Ze A. mu skryl flaSu s alkoholom). Matka sa snaZila incidentu zabranit,
¢o vSak otca deti nezastavilo a presmeroval svoju agresivitu na matku. Malolety A. vtedy otca sotil
na piecku. Podobné incidenty sa v rodine opakuju. Rodinnu klimu vytvéraju rodi¢a a na nevhodné
spravanie sa rodi¢ov, budu deti reagovat nevhodnym spdsobom. V rodine je pritomny alkohol, nasilie,
ktoré ohrozuje zdravy vyvin deti. Vzhlfadom na histériu rodinu ma CDR za to, Ze rodi€ia maloletych deti
nemaju zvnutornenu zmenu a neprevzali zodpovednost za vychovu a starostlivost o svoje deti. Z toho
dovodu vyvstava potreba prevzatia zodpovednosti na ochranu maloletych deti institiciami a uradmi.
Rodi¢om bude zaroveri ponechany priestor na zmobilizovanie vlastnych sil za¢at' riesit’ svoju zavislost.

8. Z mailovej spravy E. P. E. zo dia 24.1.2024 vyplyva, Ze matka bola v jej ambulancii prvykrat vySetrena
dna 17.10.2023 so zaverom: Sy zavislosti na alkohole. Od 6.11. do 14.12.2023 bola hospitalizovana
v PN v Michalovciach. Na kontrolnom vySetreni bola dfia 9.1.2024, kde jej boli predpisané lieky podla



doporuéenia z psychiatrickej nemocnice. Na dalSie vySetrenie je objednana zaciatkom februara s tym,
Ze musi abstinovat. Ambulantnd liecba by mohla trvat aj rok.

9. Zo spravy o povesti, ktoru vypracovala Obec Ubla zo dfia 24.1.2024 vyplyva, Ze rodi€ia maloletych
deti su priatelskej povahy a v mieste bydliska pozZivaju dobru povest.

10. Uznesenim Okresného sudu Humenné &. 10P 34/2024 zo dha 6.2.2024 sud neodkladnym opatrenim
nariadil rodi€¢om odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Snina, priom
neodkladné opatrenie bolo nariadené na dobu Siestich mesiacov. Neodkladné opatrenie bolo nariadené
po pojednavani, ktoré sa konalo dfia 24.1.2024 a kde rodi€ia maloletych deti prezentovali, Ze otec deti
odide zo spolo¢nej domacnosti a po porade s psychiatriCkou otec nastupi na ustavnu protialkoholicku
lieCbu. Z uvedeného neodkladného opatrenia vyplyva, Ze Case od 24.1.2024 kolizny opatrovnik navstivil
rodinu dia 24.1.2024 a

30.1.2024, pricom v Case navstevy boli doma obaja rodicia. Otec deti uviedol, Ze je doma a doma ostane,
Ze si odchod z domu nevie predstavit, dalej uviedol, Ze u E. E. m& dohodnuty termin na 26.1.2024
a Ze ide o prvu konzultaciu. Na tuto konzultaciu sa v8ak otec deti, podla vyjadrenia lekarky, nedostavil.
Dra 30.1.2024 p. B. uviedol, Ze ma dohodnuty termin na 5.2.2024. Obaja rodicia pri tychto navstevach
uviedli, Ze je u nich v8etko v poriadku, Ze nepiju a nehadaju. Dha 31.1.2024 kolizny opatrovnik obdrzal
mail od CDR, kde im bolo oznamené, Ze na konzultaciu prisla iba matka, ktora hned v ivode oznamila,
Ze p. B. odmietol prist na konzultaciu a Ze do CDR uz chodit nebude. Matka deti dalej uviedla, Ze
v noci pil alkohol, zobudil ju a pytal od nej alkohol a do piatej rana bol hore a nenechal ju spat. Po¢as
konzultacii bolo z matky deti citit alkohol a miestnost bolo potrebné vyvetrat. Rodi¢ia maloletych deti
teda nedodrzali dohodu z pojednavania dfia 24.1.2024, neprestali pit alkohol a rodinné zazemie deti sa
ani naznakom nezmenilo. Preto doSlo k nariadeniu neodkladného opatrenia.

11. 1. J. D. K. L. H. diia 9.2.2024 oznamilo sudu, Ze maloleté deti boli prijaté do ich zariadenia dna
9.2.2024.

12. Z mailovej spravy E. P. E. zo diia 19.2.2024 vyplyva, Ze matka sa na vy3etrenie dfia 9.2.2024
nedostavila, preobjednala sa na 15.2.2024, kedy jej bolo vypisané doporuéenie na nastup do PN E.,
kde mala nastupit dfia 16.2.2024.

13. Na pojednavani dfia 1.3.2024 kolizny opatrovnik navrhol nariadit nové vychovné opatrenie v zmysle
ustanoveni § 37, ods. 3, pism. b) Zadkona o rodine a to za u¢elom Upravy rodinnych pomerov maloletych
deti a to z dévodu, Ze doterajSie vychovné opatrenia nemali Ziaden ucinok.

14. Podla § 37, ods. 3, pism. b) zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia uUpravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na dobu Siestich mesiacov.

15. Okresny sud Humenné uznesenim &. 10P 326/2023 zo dra 9.11.2023 z uradnej povinnosti zacal
konanie vo veci zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia u maloletych deti A. B., nar. XX. X. XXXX,
C. B., nar. XX. X.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX a to na zaklade podnetu kolizneho opatrovnika.
Okresny sud Humenné rozsudkom €. 10P 122/2023 zo dna 2.6.2023 ulozZil maloletym detom a ich
rodi€om vychovné opatrenie a urcil dohlad nad vychovou maloletych deti, uloZil rodi€om maloletych deti
podrobit’ sa psychologickému a socidlnemu poradenstvu v I. J. D. K. L. H. a za u¢elom dosiahnutia u&elu
vychovného opatrenia uloZil rodi€om povinnost spolupracovat s organom socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately Uradu prace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Snina a s Centrom pre deti a rodiny
H. a to na dobu Siestich mesiacov. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 1.7.2023.

V &ase platnosti vychovného opatrenia rodi€ia i maloleté deti spolupracovali a pravidelne sa zu&astfiovali
psychologickych konzultacii v I. J. D. K. L. H.. V pociatkoch vykonu opatreni rodi€ia prejavovali snahu
o pozitivhu zmenu v spdsobe rodinného zZivota, starostlivost o deti sa zintenzivnila, rodi¢ia dokonca
zacali aj s rekonstrukciou rodinného domu so zamerom, aby mali deti v dome lepSie podmienky.



V priebehu mesiaca september 2023 v8ak uz bolo pri socialnych Setreniach v rodine badat’ zhorSenie
podmienok — domacnost nebola upratana, zhordila sa bytova aj osobna hygiena maloletych deti,
avizované bolo poZivanie alkoholickych napojov. Dfia 28.9.2023 bola Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Humenné, pracovisko Snina, organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately douréena
sprava psychiatricky E. M., v zavere ktorej lekarka konStatuje, Ze ambulantna lie¢ba rodi€ov nie je
uspedna a navrhuje zmenu lie€by na Ustavnu. Rodicia maloletych deti sice spolupracovali, ale k naprave
v rodine nedochddza a nedari sa naplnit stanoveny ciel. Kolizny opatrovnik skonstatoval, Ze vychovné
opatrenie nesplnilo svoj u€el a navrhol uloZit nové vychovné opatrenie.

16. Z predlozenych listin, najmd zo spravy CRD v Snine zo dha 19.1.2024 vyplyva, Ze v rodine
ide o dlhodoby problém, ktory sa taha od roku 2013, kde v rodine boli opakovanie vykonavané
opatrenia a opakovane boli aj sidom nariadené vychovné opatrenia, ktoré vSak nesplnili svoj ucel. Od
zaciatku spoluprace rodi€ia vykazovali znaky patologického spravania priamo suvisiaceho s alkoholom:
opakované hadky rodiCov, nasilie, policajné zasahy, ziarlivostné scény, zanedbana domacnost,
opakovanie sa klamstiev, nedvihanie telefénov, prekladanie terminov konzultacii, nevenovanie sa
detom, popieranie existencie problémov. Rodina zlyhava vo vSetkych svojich funkciach, rodicia, rodicia
nedokazu vytvorit maloletych detom stabilné rodinné prostredie. Matka pri konzultaciach v CDR popisala
incident, ktory sa v rodine odohral po&as Vianoc, kde incidentu bol u¢astny aj malolety A..

17. SkutoCnost, Ze rodiCia popieraju svoj vztah k alkoholu, Ze popieraju, Ze nie¢o v ich rodine
nie je v poriadku, dosvedCuje aj spravanie sa rodi€ov na pojednavaniach, ktoré sa uskutoCnili na
Okresnom sude Humenné. Matka najprv prezentovala, Ze sa zo spolo¢nej domacnosti odstahuje
ku kamaratke, na dalSom pojednavani uviedla, Ze z domacnosti sa odstahuje otec a podrobi sa aj
ustavnej protialkoholickej lieCbe. To sa vSak neuskutocnilo a spravanie sa rodicov vyustilo do nariadenia
neodkladného opatrenia, ktoré Uznesenim Okresného sudu Humenné €. 10P 34/2024 zo dha 6.2.2024
sud neodkladnym opatrenim nariadil rodi€¢om odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Snina, pricom neodkladné opatrenie bolo nariadené na dobu Siestich mesiacov. Z uvedeného
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze €ase od 24.1.2024 kolizny opatrovnik navstivil rodinu dfia 24.1.2024
a 30.1.2024, pricom v Case navstevy boli doma obaja rodigia. Otec deti uviedol, Ze je doma a doma
ostane, Ze si odchod z domu nevie predstavit, dalej uviedol, Ze u E. E. ma dohodnuty termin na 26.1.2024
a Ze ide o prvu konzultaciu. Na tuto konzultéciu sa v8ak otec deti, podla vyjadrenia lekarky, nedostavil
dria 30.1.2024 p. B. uviedol, Ze ma dohodnuty termin na 5.2.2024. Obaja rodicia pri tychto navstevach
uviedli, Ze je u nich v8etko v poriadku, Ze nepiju a nehadaju. Diia 31.1.2024 kolizny opatrovnik obdrzal
mail od CDR, kde im bolo oznamené, Ze na konzultaciu prisla iba matka, ktora hned v ivode oznamila,
Ze p. B. odmietol prist na konzultaciu a Ze do CDR uz chodit nebude. Matka deti dalej uviedla, Ze
v noci pil alkohol, zobudil ju a pytal od nej alkohol a do piatej rana bol hore a nenechal ju spat. Po¢as
konzultacii bolo z matky deti citit alkohol a miestnost bolo potrebné vyvetrat. Rodi¢ia maloletych deti
teda nedodrzali dohodu z pojednavania dfa 24.1.2024, neprestali pit alkohol a rodinné zazemie deti sa
ani naznakom nezmenilo. Preto doSlo k nariadeniu neodkladného opatrenia.

18. O skutoCnosti, Ze rodinné prostredie maloletych deti nie je celkom v poriadku sved¢&i aj s Zakladnej
Skoly v Ubli zo dfia 17.1.2021, z ktorej vyplyva, Ze ucitelky si v8imli, Ze v 8kolskom roku 2022/2023 nie
je hygiena zo strany rodiny dostato¢na. Hoci je A. bystry a Sikovny a je ochotny plnit zadané ulohy,
jeho Skolské vysledky tomu nezodpovedaju. Na hodinach je &asto zamysleny, smutny, nesustredeny.
Casto sa zabuda pripravit na vyu&ovanie, nerobi si domace Ulohy a potom hfada rézne vyhovorky, preo
sa nemohol na vyu€ovanie pripravit. Vyu€ujuci mali podozrenie, Ze sa tak deje z dévodu nepokojnej
situacie v rodine. Dfia 7.10.2022 A. v 8kole plakal a zdbveril sa spoluziakom, Ze defi predtym otec pod
vplyvom alkoholu bil mamu a on privolal policiu. Priznal aj to, Ze aj mama si niekedy vypije a potom su
medzi rodiémi hadky. Skola o tychto skutoénostiach informovala aj Urad prace, socialnych veci a rodiny
Humenné, pracovisko Snina.

ZlepsSenie nastalo v obdobi, ked mama deti bola na lieCeni a o deti sa starala stara matka, ktora
velmi zodpovedne pristupovala k plneniu Skolskych povinnosti deti, pravidelne komunikovala s triednymi
uciteflkami. Usilovala sa o vytvorenie bezpecného a pokojného domova pre deti, €o sa odrazilo aj v ich
pokojnejSom a uvolnenejSom spravani, ako aj v domacej priprave na vyu€ovanie. Po navrate matky uz
Uprava zovhaj$ka deti nie je taka ako pocas starostlivosti starej matky, zlyhavaj aj domaca priprava deti
na vyuc€ovanie.



19. V konani bol zistovany aj nazor maloletych deti, kde dve starSie deti uviedli, Ze v rodine je v8etko
v poriadku, rodicia nepiju, nebiju sa, €o je v rozpore s ostatnymi listinnymi dokazmi a to s vyjadrenim
z&kladnej 8koly, ako aj so samotnym vyjadrenim matky, ktora sa k incidentu po¢as Vianoc vyjadrila pred
pracovnikmi CDR. O prebiehajucom konani boli maloleté deti informované pri ich zistovani nazoru na
Okresnom sude Humenné diia 24.1.2024. Z vypovede deti vyplyva, Ze maloleté deti su voci svojim
rodi€om nekritické a aj konanie otec pocas Vianoc (matka incident popisala) malolety zfah&oval, bral
vinu na seba a zaver uviedol, Ze je vSetko v poriadku.

20. Na zaklade hore uvedenych skuto&nosti sud zistil, Ze momentéalne rodinné prostredie negativne
vplyva na zdravy psychicky, fyzicky, emocionalny vyvoj maloletych deti. Problém v rodine je dlhodoby
a je spbsobeny pozivanim alkoholu rodi€mi maloletych deti. Rodicia maloletych deti su k svojej zavislosti
nekriticky a situacia v rodine sa napriek nariadenym vychovnym opatrenia nezmenila. Skuto€nost, Ze
problém v rodine je, bola potvrdena aj tym, Ze po€as obdobia ked boli maloleté deti zverené urcitu
dobu do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke, doslo k zmene spravania sa deti k lepSiemu, boli
pripravené na vyu€ovanie, mali desiatu, zmenilo sa ich spravanie, boli vZdy upravené a pripravené na
vyucovanie, ¢o sa hned vratilo do starych kofaji, ked boli deti znova vratené do pévodného rodinného
prostredia. Sud z vlastnej Cinnosti zistil, Ze rodicia maloletych deti svoju zavislost zfah&uju a dohodnuté
opatrenia nedodrziavaju, prakticky hned po skonceni pojednavania sa otec maloletych deti nedostavil
do CDR v dohodnutom termine, kedy sa dostavila len matka, ktora prezentovala, Zze otec deti uz na
Ziadne stretnutia chodit nebude a def pred stretnutim obaja rodicia pozivali alkoholické napoje. Otec deti
sa zo spolo¢nej domacnosti neodstahoval a taktiez nepriSiel na dohodnuté stretnutie s psychiatriCkou.
Je v8ak pozitivom, Ze po tom, ¢o maloleté deti boli na zaklade neodkladného opatrenia odovzdané
do starostlivosti I. J. D. K. L. Q. H., matka maloletych deti navétivila psychiatriCku a mala by nastupit
na ustavnu lieCbu zavislosti od alkoholu. Na zéklade hore uvedenych skuto€nosti sud vo veci nariadil
vychovné opatrenie tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a to za ucelom
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti a to na dobu Siestich mesiacov.
Sud k tomuto kroku pristupil az potom, ¢o v8etky ostatné opatrenia zo strany kolizneho opatrovnika,
aj zo strany sudu neviedli k naprave, rodicia neurobili ni¢, ¢o by situaciu v rodine zmenilo k lepSiemu
a je jednoznacné, Ze negativne rodinné prostredie vytvaraju rodi¢ia maloletych deti svojou zavislostou
na alkohole.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



