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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v exekuénej veci opravneného GENERAL FACTORING, a.s.,

so sidlom Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO : 35 838 825, zastipeny HMG & PARTNERS, s.r.0., so
sidlom StefanoviGova 12, 811 04 Bratislava, ICO : 35885 459 proti povinnému K. H., nar. XX.XX.XXXX,
bytom V. XXX/XX, XXX XX B., Statny ob¢an SR, o vymozenie 1 522,67 eur s prisluSenstvom, v konani
vedenom pred sudnym exekutorom Q.. T. K., o navrhu na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I.Exekiciuzastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sudnemu exekutorovi na trovach exeku¢ného konania sumu 39,83
eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného poveril sud poveril diia 15.3.2013 sudneho exekutora JUDr. T. K.
vykonanim exekucie na vymozenie sumy 1 522,67 eura s prisluSenstvom v prospech opravneného a
to na zaklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Svidnik zo dfia 5.12.2012, ¢.k.
4C/203/2012-49, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 17.12.2012 a vykonatelnost dia 21.12.2012.

2. Podanim zo dna 11.10.2016 sudny exekutor podal navrh na zastavenie exekucie podla § 57 ods.
1 pism. g/ zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok)
z dbvodu, Ze v priebehu exekuéného konania bolo zistené, Ze povinny zomrel a dedi¢ské konanie po
porucitelovi bolo zastavené pre nedostatok majetku.

3.Podfa § 243h ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekucny poriadok) ak tento zdkon v § 243i az 243k <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/233/20170401> neustanovuje inak, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia
podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla §
55 ods. 4 a 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> sa pouziju len s
ohladom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

4.V danom pripade sud dfia 21.5.2020 z uznesenia Okresného sudu Svidnik sp.zn. XD/XX/XXXX zistil,
Ze povinny K.. KedZe porucitel nezanechal majetok, sud konanie zastavil podla § 175h O.s.p.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky vo svojom uzneseni €. k. 6 M Cdo 11/2011 zo dfia 29.2.2012 uviedol:
.V pripade smrti nemajetného povinného nemozno exekuciu vykonat' nie preto, Ze povinny zomrel [smrt
povinného bez dalSieho nespbsobuje nepripustnost
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exekucie (§ 37 ods. 2 Exekucéného poriadku), a nie je ddvodom zastavenia exekucie, ale preto, Ze tu nie
je ani taky majetok, ktory by postacoval na uhradu trov exekucie.”

6. Exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie (§ 57 ods.
1 pism. h) Exekuéného poriadku ).

7. Vzhladom na uvedené sud, v sulade s vysSie citovanym zakonnym ustanovenim, exekuciu zastavil.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podfa § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymoZzenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

11. Podla § 256 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP), ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

12. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

13.Exekutor si v tomto exekuénom konani uplatnil trovy exekucie vo vySke 39,83 eura v sulade s § 196
a nasledujucimi ustanoveniami Exeku€ného poriadku, v zmysle vyhotovenej Specifikacie, ktoré vycislil
v sulade s § 14 ods.1,2 § 22 vyhlasky MSSR €. 288/1995 Z.z O odmenach a nahradach sudnych
exekutorov (dalej len vyhladka, v zneni u€innom od 1.5.2008).

14. Tieto trovy pozostavaju z odmeny sudneho exekutora podla § 14 ods. 1. vyhladky ¢&.288/19957.z.
v sume 33,19 eura. PretoZe je sudny exekutor platitefom dane podla osobitného predpisu, zvySuje sa
jeho odmena o0 20% DPH. Preto sud priznal sidnemu exekutorovi dan vo vySke 6,64 eura z vypoditane;j
odmeny podla § 14 vyhlasky, ktora v danom pripade predstavuje sumu 33,19 eura.

15. Celkové nevyhnutné trovy exekucie potrebné na ucelné vymahanie uplatnenej pohladavky
opravneného v tomto pripade tak predstavuju sumu 39,83 eura.
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16. Vychadzajuc z vy3Sie uvedenych skuto€nosti, sud preto rozhodol o zastaveni exekucie a zaroven aj

o povinnosti nahradit' trovy exekucie sudnemu exekutorovi vo vy8ke 39,83 eura v zmysle § 203 ods. 2
Exekuéného poriadku tak, Ze ich zna8a opravneny.

Poucenie:

Proti vyroku |. tohto uznesenia mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni od doruenia uznesenia
na Okresnom sude Svidnik, ktory napadnuté uznesenie vydal. Odvolanie mdze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Popri vSeobecnych naleZitostiach podania
(podfa § 127 Civilného sporového poriadku treba v podani uviest ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a treba uviest aj spisovu znacku
konania, ktorého sa tyka, ak je urobené v prebiehajucom konani) sa v odvolani musi uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze stazovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Kazdé listinné podanie, ktoré budete adresovat v priebehu konania sudu, adresujte v takom pocte
rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla dostat’ dalsi
rovnopis.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



