Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 6Pc/9/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5419201485

Déatum vydania rozhodnutia: 21. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Vesela

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2020:5419201485.5
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX B.
&. XXX, zast. JUDr. Radoslavou Bencurovou, advokatkou so sidlom M. R. Stefanika 1840/20, 026 01
Dolny Kubin, proti osobe povinnej platit vyzivné: V. nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX J. XXX/
X, zast. JUDr. TomaSom Pukajom, advokatom so sidlom Hviezdoslavovo namestie 1661, 026 01 Dolny
Kubin, o navrhu na zvysenie vyZivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje zmieruzavrety medzi i€astnikmi konania v nasledovnom zneni:

» 1. 0tec V., nar. XX.XX.XXXX sa zavazuje platit na vyzivu navrhovatela V., nar. XX.XX.XXXX za obdobie
od 01.09.2019 do 31.03.2020 po 174,28 eur mesacne, za obdobie od 01.04.2020 do 31.08.2020 po
150,- eur mesacne a za obdobie od 01.09.2020 do budicna po 170,- eur mesacne, a to vzdy do kazdého
15. dia v mesiaci vopred k rukam navrhovatela.

2. ZameSkané vyzivné za obdobie od 01.09.2019 do 31.03.2020 vo vyske 350,- eur sa otec V., nar.
XX XX XXXX zavazuje zaplatit navrhovatelovi V., nar. XX. XX.XXXX najneskor do 31.05.2020.

3. Zameskané vyzivné za obdobie od 01.04.2020 do 31.05.2020 nevzniklo.
4. Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.”

[I. Tymto sa meni uznesenie Okresného sudu Dolny Kubin &.k. 7Pc/4/2018-28 zo dfia 03.07.2018 v Casti
vyroku .

odovodnenie:

1. Navrhom, doru€enym na tunajsi sud dna 31.10.2019, doplnenym podanim zo dia 05.12.2019, sa
navrhovatel domahal zvySenia vyZzivného na sumu 210,- eur mesacne (zvySenie o 90,- eur), a to ponuc
od 01.09.2019.

2. Na pojednavani, ktoré sa vo veci uskutoc€nilo dfia 21.05.2020, u€astnici konania uzavreli zmier v
zneni, ktory je uvedeny v prvej vyrokovej €asti tohto uznesenia.

3. Sud tymto uznesenim takto uzavrety zmier schvalil, ked postupoval podla ust. § 148 ods. 2 zakona
€. 162/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako “CSP”), ktoré sud aplikoval s poukazom na ust.
§ 2 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok.

4. Sud zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania schvalil z dévodu, Ze tento nie je v rozpore so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, najmd s ustanoveniami zakona ¢€. 36/2005 Z.z. rodine,
pretoZe navrhovatel ako Student vysokej Skoly, na ktorej Studuje dennou formou, nie je schopny sa
sam Zivit a je tak odkazany na vyZzivné od svojich rodi€ov, ktori maju vo&i nemu vyZzivovaciu povinnost



(§ 62 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine). Dohodnuté vyZivné pritom zodpoveda schopnostiam,
moznostiam a majetkovym pomerom osoby povinnej k vyZive, t.j. otca, ktory v zamestnani, ktoré bolo
ukonéené z dévodov na jeho strane, dosahoval do marca 2020 pravidelny mesacny prijem priemerne v
Cistom (po zaokruhleni) 859,- eur, z ktorého prijmu, okrem beznych vydavkov, plati vyZivné synovi Q. vo
vyske 150,- eur a driom XX.XX.XXXX mu vznikla dal8ia vyZivovacia povinnost voci dcére U.. Otcovi bol
v aprili a m4ji 2019 vyplateny vyrovnavaci podiel z vyporiadania BSM v celkovej sume 89.000,- eur. Otec
je tiez vlastnikom motorového vozidla rok vyroby 2016. Navrhovatefl je vlastnikom motorového vozidla
rok vyroby 2007 a byva v spolo&nej domacnosti s matkou, ktorej priemerny &isty mesacény prijem bol v
obdobi od 8/2019 do 04/2020 vo vy3ke 1.261,- eur. Matka je, po vyporiadani BSM vylu€nou vlastni¢kou
rodinného domu sup. €. XXXX, ako aj pozemku pod tymto domom a k nemu susediacich pozemkov.
Okrem beznych vydavkov, matka splaca uver, ktory si v sume 89.000,- eur zobrala na ucel vyplatenia
vyrovnavacieho podielu pre byvalého manzela a v sume 6.000,- eur na opravu a rekonstrukciu domu,
pricom vySka mesacnej splatky predstavuje 367,28 eur.

5. Sucastou zmieru bola dohoda o zaplateni zameSkaného vyzivného, ako aj dohoda ohladne nahrady
trov konania. Nakolko ani tieto dojednania nie su v rozpore s pravnymi predpismi, sud schvalil zmier
v celom rozsahu.

6. KedZe vyZzivné navrhovatela uz bolo v minulosti upravené sudnym rozhodnutim, a to uznesenim
Okresného sudu Dolny Kubin €.k. 7Pc/4/2018-28 zo dia 03.07.2018, sud v tejto veci, postupujuc podla
§ 157 CMP, rozhodol aj o zmene tohto uznesenia v Casti, ktora sa tykala uréenia vyzivného, t. j. v jeho
vyroku I.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
(§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 CSP a contrario)

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien.



