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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou Mgr. Lenkou Kvasnicovou, vo veci navrhovatela U. Q., nar. XX XX.XXXX,
bydliskom R. nad F., Statneho obana SR, zastipeného L.. Erikou RanuSovou, advokatkou so sidlom
Moyzesova 1200/12, Dubnica nad Vahom, proti plnoletej dcére L.. P. Q., nar. XX. XX.XXXX, bydliskom
F. Q. XXX, Statnej obCianke SR, o zruSenie vyZivovacej povinnosti takto

rozhodol:

I.Zrus$uje sa vyzivovacia povinnost navrhovatela k plnoletej dcére L.. P. Q. naposledy uréena
rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 11C/149/2010-56 zo dha 28.04.2011 s ucinnostou od
01.06.2019.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti k plnoletému dcére P.
s u€innostou od 01.06.2019. Svoj navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. k.
11C/149/2010-56 zo diia 28.04.2011 bola naposledy upravovana jeho vyzivovacia povinnost k dcére vo
vyske 70 eur mesacne. Poznamenal, Ze plnolety dcéra dna 27.05.2019 ukon¢ila Studium na E. B. N. v
M., €im ukongila pripravu na svoje povolanie. Vzhladom k tomu je schopna sama sa Zivit a hradit' svoje
potreby. V su€asnosti je zamestnana.
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2. PInoleta dcéra s navrhom suhlasila.

3. Sud za ucelom prejednania veci nariadil na der 21.05.2020 pojednavanie, na ktoré sa plnoleta dcéra
nedostavila, hoci predvolanie mala riadne a v€as doru€ené. Svoju nepritomnost ospravedinila a suhlasila
s prejednanim veci v jej nepritomnosti. Sud preto prejednal vec v nepritomnosti pinoletej dcéry, pricom

prihliadol na obsah spisu.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim rozsudku Okresného sudu Prievidza €. k.
11C/149/2010-56 zo dria 28.04.2011 a zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 11C/149/2010-56 zo dna 28.04.2011, sud zvysil
vyzivovaciu povinnost navrhovatela k dcére P. zo sumy 70 eur na sumu 100 eur mesacne.

6. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.



7. Podfa 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozZno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

8. Na z&klade vykonaného dokazovania s poukazom na citované zakonné ustanovenia mal sud
za preukazané, Ze navrh bol podany dbvodne. Pri svojom rozhodovani vychadzal sud najma zo
zhodnych tvrdeni U¢astnikov. Medzi u€astnikmi nebolo sporné, Ze plnoleta dcéra ukongila pripravu na
buduce povolanie, zamestnala sa a je schopna sama sa Zivit. Na zaklade uvedeného sud navrhu v
celom rozsahu vyhovel a vyZivovaciu povinnost’ navrhovatela k pInoletej dcére zru$il s uc€innostou od
01.06.2019.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Tren&ine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



