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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobcu: U.. G. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XX, F., zast.
JUDr. Katarina Juri¢kova, advokétkav, Drieriova 14, Bratislava, proti Zalovanému: PEXTON, Inc. s. . 0.,
so sidlom Zvolenska 3, Bratislava, ICO: 47 449 888, o zaplatenie 4.000 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud nahradu trov konania stranam nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na Okresnom stde Banska Bystrica diia 01.02.2019, postipenou tunajsiemu studu
dria 07.06.2019, sa Zalobkyrfia domahala od Zalovaného zaplatenia sumy 4.000 € s prisluS§enstvom.

2. Sud vo veci nariadil termin pojednavania na deft 15.11.2019. Zalovany podaniami dorugenym
sudu diia 20.08.2019 a 21.08.2019 Ziadal o odro¢enie pojednavania a prerusenie konania z dévodu
prebiehajucich mimosudnych rokovani. Podanim doru€enym sudu dha 18.09.2019 Zalobkyna vzala
Zalobu v Castiistiny 2.241,01 Eur spat, zaroven poziadala o preruSenie konania a odroCenie nariadeného
pojednavania

3. Sud uznesenim &. k. 29C/36/2019-110 zo dna 23.09.2019 konanie prerusil podla ustanovenia § 163
ods. 1 Civilného sporového poriadku. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 10.10.2019.

4. Podfa § 163 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), ak strany
zhodne navrhnu prerusenie konania alebo zhodne navrhnu odro&enie pojednavania, sud konanie prerusi
najmenej na tri mesiace.

5. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

6. Podla § 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suavislosti
so Sirenim nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a
doplfiaju niektoré zakony (dalej len "zakon &. 62/2020 Z. z."), lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo
k premli€aniu alebo k zaniku prava, v &ase odo dna ucinnosti tohto zakona do 30. aprila 2020 neplynu.

7. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 62/2020 Z. z., ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty
ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom
ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného
prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zu&astnenu osobu.



8. Vzhladom nato, zZe v lehote Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia Okresného sudu Bratislava
II €. k. 29C/36/2019-110 zo dfia 23.09.2019, ktorym sud konanie prerusil, Ziadna zo stran sudu nedorucila
navrh na pokragovanie v konani, pricom tato lehota, aj po zohlfadneni ustanovenia § 1 pism. a) zakona
€. 62/2020 Z. z., uplynula dna 15.05.2020, sud konanie podla § 163 ods. 2 CSP zastavil.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP tak, Ze nadhradu trov konania
stranam nepriznal. V prejednavanej veci strany zhodne navrhli odro€enie pojednavania, na zaklade ¢oho
sud konanie prerudil. Nasledne ani jedna zo stran nenavrhla v konani pokraCovat, v désledku ¢oho
muselo byt konanie v sulade s ustanovenim § 163 ods. 2 CSP zastavené. Na zastaveni konania sa
rovnako podielali obe sporové strany, nemozno preto urcit, ktora strana procesne zavinila zastavenie
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho pisomného dorucenia
na Okresny sud Bratislava Il v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 CSP (1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



