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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV sudcom Mgr. Marianom Mi8kolcim v sporovej veci Zalobkyne: Inkasareri s. r.
0., sidlo: Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 777 974, zasttpenej: Mgr. Zuzana Birova, advokatka,
sidlo: Americka 2, 831 02 Bratislava, ICO: 30 849 837, proti Zzalovanej: D. W., D.: XX.XX.XXXX, N.: O.
XXXXIXX, XXX XX N., o zaplatenie 70,70 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni sumu 70,70 € spolu s trokom z ome$kania vo vyske 5% roéne
zo sumy 70,70 € od 23.06.2020 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. V Casti o zaplatenie sumy 3,00 Eur sud zalobu zamieta.

1. Zalobkyfia ma vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 91,86 %.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa ako postupnik sa Zalobou doruéenou diia 23.10.2020 Okresnému studu Banska Bystrica
domahala voci Zalovanej zaplatenia sumy 70,70 € s irokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
70,70 € od 23.06.2020 do zaplatenia a nakladmi spojenymi s uplatnenim pohladavky v sume 3,- € z
dovodu, Ze Zalovana cestovala dfia XX. XX.XXXX o XX:XX hod. na linke ¢&islo XX &islo vozidla XXXX
v N. bez platného cestovného listka. Zalovana tak bola povinna pravnemu predchodcovi Zalobkyne,
Dopravnému podniku Bratislava, akciova spolognost, so sidlom Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO:
00 492 736 (dalej len "postupca") zaplatit cestovné v sume 0,70 € a sankénu uhradu za nepreukazanie
platného cestovného listka pocas jazdy v sume 70,- €. Zmluvou o postupeni pohfadavok uzatvorenou
medzi postupcom a Zzalobkyfiou ako postupnikom doSlo k postiupeniu pohladavky postupcu vodi
Zalovanej spolu s prislusenstvom na Zalobkyriu ako postupnika, ¢o bolo Zalovanej oznamené listom zo
dna 05.10.2020.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal dfia 18.11.2020 platobny rozkaz sp.zn.. 19Up/1983/2020, ktorym
ulozil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobkyni istinu 70,70 € a Uroky z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 70,70 € od 23.06.2020 do zaplatenia a tieZ naklady spojené s uplatnenim pohladavky v sume 3,- €.
Z dévodu, Ze uvedeny platobny rozkaz sa Zalovanej nepodarilo dorudit’ a Zalobkyna navrhla pokraovat
v konani, vec bola postipena na tunajsi sud.

3. Zalovanej sud Zalobu spolu s prilohami, uznesenim &.k. 11Csp/42/2021-60 zo dfia 08.07.2022
obsahujucim vyzvu na vyjadrenie sa k podanej Zalobe, ako aj s pou€enim o procesnych pravach
Zalovanej ako spotrebitela doru€oval na jej adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky,
av8ak zasielka bola vratena sudu s poznamkou "adresat neznamy". KedZe sa sudu nepodarilo zistit
adresu, na ktorej sa Zalovana zdrziava, vykonal doru€enie Zaloby spolu s prilohami, uznesenim ¢.k.
11Csp/42/2021-60 zo dia 08.07.2022 obsahujucim vyzvu na vyjadrenie sa k podanej Zalobe a pou€enim



0 procesnych pravach Zalovanej ako spotretgitel’a postupom uvedenym v § 116 ods. 2 C.s.p., u€inky
dorucenia Zalovanej nastali dia 22.11.2022. Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila.

4. Podla § 151 ods. 1 C.s.p., skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

5. Podfa § 219 ods. 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Podla § 297 pism. b) C.s.p., sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 eur.

7. Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila, skutkové tvrdenia Zalobkyne vyplyvajl z fiou predloZenych
listin, sud preto v tejto sporovej veci povazuje skutkové tvrdenia Zzalobkyne s ohfadom na § 151 ods.
1 C.s.p. za nesporné. Sud v nadvaznosti na § 297 pism. b) C.s.p. v spojeni s ust. § 219 ods. 3 C.s.p.
rozhodol o veci bez nariadenia pojednavania, pretoZe ide o otdzku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisludenstva neprevysuje sumu 1.000,-
€. V zmysle § 219 ods. 3 C.s.p. sud oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku v tejto veci
na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu.

8. Sud povazuje v tomto konani za nesporné, Ze postupca listom zo dria 28.09.2020 oznamil
Zalovanej, Ze jeho pohladavka bola postipena na Zalobkyriu na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok
uzatvorenej medzi postupcom a zalobkyfiou dna 03.04.2019. Z hlasenia o porudeni tarifnych a
prepravnych podmienok spisaného poverenym zamestnancom postupcu so Zalovanou, variabilny
symbol XXXXXXX, sud povaZzuje za nesporné, Ze Zalovana cestovala bez platného cestovného listka
dia XX.XX.XXXX na linke &. XX v Useku zastavok O. Z. a D.A. L. S. S. N.e. Z predZalobnej vyzvy na
Uhradu dlhu vyplyva, Ze Zalobkyha Zalovanu dnia 05.10.2020 vyzvala na zaplatenie dlZnej sumy.

9. Podla § 524 ods. 1 zékona ¢&. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika v platnom zneni (dalej len "OZ"),
veritel mbze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZnika postupit pisomnou zmluvou inému.

10. Podla § 524 ods. 2 OZ, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vsetky prava
s Aou spojené.

11. Podla § 121 ods. 3 OZ, prisluSenstvom pohladavky su droky, uroky z omeSkania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

12. Podla § 760 OZ, zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urenia riadne a v&as.

13. Podla § 8 ods. 5 zakona & 514/2009 Z. z. o doprave na dradhach v plathom zneni (dalej
len "zakon o doprave na drahach"), cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' priraZzku k zakladnému cestovnému (dalej
len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na
vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdZzky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluéeny z prepravy.

14. Podla § 8 ods. 6 zdkona o doprave na drahach prirazka je v Zelezni€nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zakladného cestovného.



15. Podla bodu A.14.3 a 14.4 prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v bratislavskom
kraji (dalej len "prepravny poriadok" alebo "PP IDS BK") je cestujuci povinny na vyzvanie opravnene;j
osoby dopravcu kedykolvek pocas prepravy, a to aj v okamihu vystupenia, predlozit ku kontrole platny
cestovny listok a pripadne aj preukaz na zlavu cestovného. Cestujuci, ktory sa na vyzvanie podfa bodu
A.14.3 PP IDS BK neméZze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny zaplatit dopravcovi okrem
cestovného aj sankénu uhradu.

16. Podla bodu A. 14.7 prepravného poriadku sadzby sank&nych uhrad su uvedené v cenniku uvedenom
v prilohe 1 PP IDS BK. Sadzba sanké&nej uhrady vo vlakoch sa riadi PP ZSSK / PP RJ-SK. Sadzba
sankénej uhrady za cestovanie bez platného cestovného listka je v cenniku uvedenom v prilohe 1 PP
IDS BK stanovena na sume 70,- €.

17. Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu sud povazoval Zalobu za Ciastoéne dévodnu, ked
mal za preukazané, Ze Zalovana drfia XX.XX.XXXX cestovala bez platného cestovného listka vo
verejnom hromadnom dopravnom prostriedku linky &. XX v N.. PretoZe Zalovana porusila svoju povinnost
vyplyvajucu z § 760 OZ v spojeni s § 8 ods. 5 zdkona o doprave na drahach, vznikol postupcovi narok
na zaplatenie cestovného v sume 0,70 € a sank&nej uhrady za nepreukazanie platného cestovného
listka po€as jazdy v sume 70,- €. Z dévodu, Ze Zalobkyha v tomto konani preukazala platné a ucinné
postupenie pohladavky postupcu voci Zalovanej spolu s prisluSenstvom na zalobkyriu ako postupnika,
Zalobkyha sa stala v rozsahu tohto postupenia veritefom Zalovanej namiesto postupcu v zmysle § 524
OZ. Sud preto Zalobe v €asti Zalobkyriou uplatnenej istiny a prislusenstva vyhovel.

18. Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

19. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podlra § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. u€inného od 1.2.2013, vySka urokov z
omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefazného dlhu. Zakladna sadzba Eurdpskej centralnej
banky k prvému driu omeskania Zalovanej predstavovala 0,0% a po pripo¢itani 5 percentualnych bodov
predstavuje vySka urokov z omeskania k tomuto driu 5% rocne.

21. KedZe zalovana dlznu sumu Zalobkyni v lehote splatnosti nezaplatila, vznikol Zalobkyni narok
poZadovat od Zalovanej ako dlZnika popri plneni istiny aj uroky z ome&kania vo vyske 5% z dlznej sumy
ro¢ne, pretoZe ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu. Sud preto Zalobkyni priznal popri Zalovane;j
istine aj urok z omeskania v celom rozsahu uplatnenom Zalobkyriou.

22. Zalobca si ako prisluenstvo pohladavky uplatnil okrem urokov z omeskania i naklady spojené s
uplatnenim pohladavky vo vyske 3,00 €, ktoré predstavovali poStovné uhradené v suvislosti so zaslanim
oznamenia o postupeni pohladavky a predzalobnej vyzvy.

23. Naklady spojené so splnenim si povinnosti oznamit’ postupenie pohfadavky diznikovi podfa § 526
ods. 1 Obcdianskeho zakonnika nemo0ze znasat diZnik. Postupenie pohladavky je dvojstranny pravny
ukon, ktorého ucastnikmi su postupca a postupnik, a preto akékolvek naklady s nim spojené hradia
jeho ucastnici, ktori nemézu vnutit ich thradu diznikovi. Takéto naklady preto nemozno povazovat za
prisludenstvo pohladavky a v tejto Casti je teda Zzaloba nedbvodna.

24. Pokial ide o naklady spojené so zaslanim predzZalobnej vyzvy, Zalobca si tieto uplatnil v konani
duplicitne jednak ako hmotnopravny narok na néaklady spojené s uplatnenim pohladavky podla §
121 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, a tiez ako procesnopravny narok na nahradu trov konania, v
ramci ktorych sa domahal i nahrady trov pravneho zastupenia v suvislosti s Ukonom pravnej sluzby
predzalobna vyzva podla § 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky &. 655/2004 Z. z. a k nemu prislichajuceho
tzv. rezijného pausalu podla § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z., ktory pokryva tiez Uhradu tohto
druhov poplatkov. Ugelom tzv. rezijného pausalu je okrem iného odbremenit’ pravneho zastupcu a v
kone¢nom désledku aj sud od preukazovania, resp. skimania skuto&ného vynaloZenia a vySky vydavkov
na miestne telekomunika&né vydavky a miestne prepravné, preto ma sud za to, Ze procesnopravny narok



na rezijny pausal vdade tam, kde je to mozné, konzumuje hmotnopravny narok na naklady spojené s
uplatnenim pohladavky. Aj v tejto Casti je preto Zaloba nedévodna. Sud sa bude nakladmi spojenymi
s predzalobnou vyzvou zaoberat az pri rozhodovani o vyske trov konania sidnym uradnikom podla §
262 ods. 2 CSP.

25. Z vy8Sie uvedenych dévodov sud Zalobu v €asti Zalobcom uplatneného prislusenstva - nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky, zamietol.

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim
§ 262 ods. 1 CSP. KedZe sud Zalobe voci zalovanému vyhovel v Casti, Zalobca mal v konani uspech,
a preto mu sud priznal voCi Zalovanému nérok na nahradu trov konania zodpovedajuci pomeru jeho
uspechu vo veci.

27. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia na Mestskom sude Bratislava IV.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok).



