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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il sudcom Mgr. Petrom Kralikom v pravnej veci Zalobcu: Univerzitna nemocnica
Bratislava, so sidlom Pazitkova 4, Bratislava, 1CO: 31 813 861, proti zalovanej: T. E. P.,, nar.
XX XX XXXX, bytom Q. K. XX/XX, XX-XXX P., U., o zaplatenie 94 € s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 94 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,00
% roc¢ne zo sumy 94 € od 20.07.2019 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il.Zalobca manarok na nahradu trov konania v plnom rozsahu .
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$i sud dia 24.01.2020 domahal od Zalovanej zaplatenia
sumy 94 Eur s prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze neuhradena pohladavka predstavuje
naklady, ktoré Zalobcovi vznikli za oSetrenie Zalovanej na pracovisku Univerzitnej nemocnice Bratislava
dria 19.06.2019. Zalovana nebola zdravotne poistena. Vzniknuté naklady boli vygislené faktdrou &.
XXXXXXXXXX zo dia 19.06.2019 v sume 94 Eur. Na uhradu predmetnej faktury bola Zalovana viackrat
vyzvana, naposledy listom zo dria 07.10.2019. NedoSlo v3ak k uhrade ani €iastoéne napriek tomu, Ze
Zalovana si je vedoma svojej povinnosti diznd sumu uhradit.

2. Sud dia 27.01.2020 vydal Eurdpsky platobny rozkaz, ktory bol uznesenim &. k. 29C/6/2020-25 zo
dna 02.03.2020 zrueny z dévodu, Ze sa ho nepodarilo dorugit Zalovanej do vlastnych ruk.

3. S poukazom na ustanovenie § 219 a § 177 ods. 2 pism. a) Civilného sporového poriadku (dalej
len "CSP") sud vo veci nenariadil pojednavanie, nakolko sa jedna o drobny spor. Oznamenie o
verejnom vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na Uradnej tabuli a webovej stranke tunajsieho sudu dna
15.05.2020.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom Zaloby a listinnych dékazov, ktoré tvoria obsah
spisu, pri¢om zistil nasledovny skutkovy stav: Zalobca fakturoval Zalovanej naklady, ktoré mu vznikli za
oSetrenie Zalovanej, faktirou €. XXXXXXXXXX, vyhotovenou dfa 19.06.2019, splatnou dfia 19.07.2019
v sume 94 Eur. Listami zo diia 23.07.2019, 02.09.2019 a predzZalobnou upomienkou Zalobca vyzval
Zalovanu na Uhradu 94 Eur. Zalovana predmetnt sumu neuhradila.

5. Podfa &l. 7 bod. 1 Nariadenia Rady (ES) €. 1215/2012 z 12.12.2012 o prdvomoci a o uznavani a
vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach osobu s bydliskom na uzemi ¢lenského Statu
mozno Zalovat' v inom &lenskom State:

a) v zmluvnych veciach na sudoch podla miesta zmluvného plnenia, ktoré je predmetom Zaloby;



b) na ucely tohto ustanovenia, ak sa ucastnici zmluvy nedohodli inak, je miestom zmluvného plnenia,
ktoré je predmetom Zaloby:

- pri predaji tovaru miesto v ¢lenskom State, kam sa podla zmluvy tovar dodal alebo mal dodat,

- pri poskytnuti sluzieb miesto v Clenskom State, kde sa podfa zmluvy sluzby poskytli alebo mali
poskytnut’;

c¢) ak sa neuplatni pismeno b), uplatni sa pismeno a);

6. Podla § 3 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla
tohto zakona (d'alej len "verejne zdravotne poistend").

7. Podla § 3 ods. 2 citovaného zakona povinne verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma
trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi &tatu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

b) vykonava samostatnu zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykonava ¢innost,

c) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine a na uzemi Slovenskej republiky nie
je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost’; za dlhodoby pobyt v cudzine sa povazuje
pobyt dIhsi ako Sest po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

8. Podla § 3 ods. 3 citovaného zakona povinne verejne zdravotne poistena je aj fyzicka osoba, ktora
nema trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, ak nie je zdravotne poistena v inom &lenskom State
Eurdpskej tnie alebo v zmluvnom $tate Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore a vo Svajgiarskej
konfederacii (dalej len "Clensky stat") a

a) je zamestnana u zamestnavatela, ktory ma sidlo alebo stalu prevadzkareh na Uzemi Slovenskej
republiky alebo je organizacnou zloZzkou podniku zahrani¢nej osoby na uzemi Slovenskej republiky;
to neplati, ak je zamestnana v Slovenskej republike u zamestnavatela, ktory poziva diplomatické
vysady a imunity podla medzinarodného prava alebo u zamestnavatela na zéklade dohody o pracach
vykonavanych mimo pracovného pomeru, okrem pripadov, ak sa na takuto osobu vztahuju osobitné
predpisy) alebo medzinarodna zmluva,

b) vykonava alebo ma opravnenie vykonavat na uzemi Slovenskej republiky samostatnu zarobkovu
¢innost podla § 10b ods. 1 pism. b) a ods. 2 a 3, okrem pripadov, ak sa na takuto osobu vztahuju
osobitné predpisy alebo medzinarodna zmluva,

C) je azylant,

d) je Student z iného ¢lenského Statu alebo zahraniény Student Studujuci na Skole v Slovenskej republike
na zaklade medzindrodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana alebo Ziak alebo Student, ktory
je Slovakom Zijucim v zahrani€i a zaroven Studuje na 8kole v Slovenskej republike,

e) je malolety cudzinec, ktory sa zdrZiava na Uzemi Slovenskej republiky bez zakonného zastupcu alebo
fyzickej osoby zodpovednej za jeho vychovu a poskytuje sa mu starostlivost’ v zariadeni, v ktorom je
umiestneny na zaklade rozhodnutia sudu,

f) je cudzinec zaisteny na uzemi Slovenskej republiky,

g) je vo vazbe alebo vo vykone trestu odhatia slobody.

h) je nezaopatreny rodinny prislusnik, ktory sa poistencovi narodil viinom ¢lenskom $tate,

i) je nezaopatreny rodinny prisludnik, ktorého za takého povazuju pravne predpisy ¢lenského Statu jeho
bydliska.

j) je nezaopatrené dieta podla § 11 ods. 7 pism. a) s povolenim na pobyt na Uzemi Slovenskej republiky,
ktoré ma verejne zdravotne poisteného na Uzemi Slovenskej republiky aspori jedného zakonného
zastupcu alebo fyzicku osobu, ktorej bolo zverené do starostlivosti na zaklade rozhodnutia sudu.

9. Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu
ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej nie je ustanovené inak.

10. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

11. Podla § 489 Obcianskeho zdkonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.



12. Na zéklade vykonaného dokazovania a citovanych zakonnych ustanoveni mal sud za preukdzané,
Ze Zaloba Zalobcu je v celom rozsahu dévodna. V konani bolo preukazané, Ze medzi sporovymi stranami
vznikol zavazkovo-pravny vztah, na zaklade ktorého Zalobca poskytol Zalovanej zdravotnu starostlivost,
pri¢om Zalovana nebol verejne zdravotne poistena podla zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni
v zneni neskorSich predpisov, ani sa nepreukazala eurépskym preukazom zdravotného poistenia. Za
poskytnutie tejto zdravotnej starostlivosti bol preto Zalobca ako jej poskytovatel opravneny pozadovat od
Zalovanej Uhradu v hotovosti. Zalobca diia 19.06.2019 vystavil Zalovanej faktaru &. 1031902625, splatnu
dna 19.07.2019 v sume 94 Eur, ktoru jej zaslal na adresu pobytu v U.. KedZe Zalovana Zalobcovi v lehote
splatnosti neuhradila cenu poskytnutej zdravotnej starostlivosti, sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a
Zalovanu zaviazal na zaplatenie sumy 94 Eur.

13. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

14. Podla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., vysSka urokov z ome$kania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

15. Nakofko Zalovana sa s plnenim pefiazného zavazku dostala do omeskania, zaviazal ju sud tiezZ na
zaplatenie uroku z ome$kania, ktory si Zalobca uplatnil v sulade so zakonom.

16. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP, ked uspeSnému
Zalobcovi priznal vo€i neuspesnej Zalovanej nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud v sulade s § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni, odo dna jeho doruéenia, na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podla § 365 CSP (1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuéne;j
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonowv.



