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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkyriou JUDr. N. S. v trestnej veci proti obzalovanému S. F. pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla §207 ods.1, ods. 3, pism. b/ Trestného zakona dna 22.05.2020 takto:

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku sa obzalovany:

S.F.E.D.Y.C.G. 0. A.. XXXXXXXXQ.F., S.E.W. A,

J.. M.D.W. C.. XX
oslobodzuje

spod obZzaloby prokuratora pre precin kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b Trestného zékona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b Trestného Zakona,
ktorého sa mal dopustit tak, Ze od mesiaca marec 2017 do 31.10. 2019 z nedbanlivosti v Bardejove
a inde neplni vyzivovaciu povinnost na svojho maloletého syna P. T., nar. XX. XX XXXX, W. W., J.. O.
C.. XX, ktory bol rozsudkom Okresného sudu v Bardejove pod spisovou znackou 5P40/2014-105 zo
dna 25.08.2015 pravoplatnym difia 22.10.2015, zvereny do osobnej starostlivosti matky B. F.- T., A..
XX XX XXXX, W. W., J.. 0. C.. XX a ktorym bol zaroveri zaviazany prispievat na vyZivu maloletého P.
sumou po 50,- Eur mesacne, vzdy do 15. dha v prisluSnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam matky,
¢im mu takto vznikol dih na vyzivnom k dneSnému driu v sume 1.900,- Eur, pretoze trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Bardejove podal na obZalovaného S. F.G.O. obZalobu pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.1, ods.3 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit
tak, Ze od mesiaca marec 2017 az do31.10.2019 z nedbanlivosti v Bardejove a inde nepini vyZivovaciu
povinnost na svojho maloletého syna P. T., A.. XX.XX.XXXX, W. W., J.. O. C.. XX, ktory bol rozsudkom
Okresného sudu v Bardejove pod spisovou znackou 5P40/2014-105 zo diia 25.08.2015 pravoplatnym
dria 22.10.2015, zvereny do osobnej starostlivosti matky B. F. TA.C., A.. XX XX.XXXX, W. W., J.. O.
C.. XX a ktorym bol zaroveri zaviazany prispievat na vyzivu maloletého P. sumou po 50,- Eur mesacne,
vzdy do 15. dia v prisluSnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam matky, &im mu takto vznikol dlh na
vyzivnom k dnednému dfiu v sume 1.550,- Eur

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného S. F.G., ktorému predvolanie na hlavné
pojednavanie a obzaloba boli riadne a v€as doruené, svoju neucast ospravedinil, pojednavanie odrogit
neziadal.

Sud vykonal dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného S. F. z pripravného konania, precitanim
vypovede svedkyne B. T. z pripravného konania, ako aj prec€itanim listinnych dékazov spisu a zistil tento
skutkovy stav.



Obzalovany S. F. vo svojej vypovedi z pripravného konania uviedol, Zze je otcom mal. P.Y., ktory je
rozsudkom zvereny do osobnej starostlivosti matky B. T. a on je zaviazany prispievat na jeho vyZivu
sumou 50 EUR mesacne, ktoru vyzZivovaciu povinnost si v3ak riadne neplni, ¢oho dévodom bola
skuto€nost, Ze bol zavisly na alkohole s &im si nevedel sam pomoct a tak dobrovolne iSiel diia 20.9.2017
do katolickej reholnej komunity I., kde bol nepretrzite az do 9.5.2019, tam riadne pracoval, ale za svoju
pracu nedostaval Ziadnu mzdu. Po navrate z komunity sa dfia 1.6.2019 zamestnal. Diia 15.7.2019 zaslal
matke dietata vyZivné vo vyske 150 EUR. Uviedol, Ze doposial sa so synom nestretaval, ale chcel by
to napravit, inu vyZivovaciu povinnost nema.

Svedkyna B. T.G., ktorej vypoved bola tieZ pre€itana uviedla, Ze otec maloletého P., S. F. si od mesiaca
marec 2017 plni vyZivovaciu povinnost na maloletého iba sporadicky , a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom
sudu bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 50 EUR mesaéne, ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom.
Otec dietata ani ju a ani maloletého nijakym spésobom po celu dobu nekontaktuje, ona ani nema
vedomost, kde sa nachadza a ¢&i niekde pracuje.

Rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 5P/40/2014 zo dria 25.8.2015 bol mal. Michal Polacik,
nar. 29.6.2013 zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec dietata S. F. bol zaviazany prispievat’ na
jeho vyZivu sumou 50 EUR mesacne pocnuc diiom 1.9.2014 a bol zaviazany zaplatit’ aj dlh na vyZivhom
v celkovej sume 561,22 EUR, a to v mesacnych splatkach po 20 EUR.

Rozhodnutim Okresného Uradu Bardejov & OU-BJ-OVVS-2015/010155 zo dfia 13.11.2018 bola
povolena zmena priezviska mal. P. F., A.. XX.X.XXXX z priezviska ,F.“ na priezvisko ,T.G.".

Podla ozndmenia spoloénosti Priatelia spologenstva |., 0.z Piestany, obz. S.A. F. bol od 20.9.2017
do 5.11.2018 &lenom komunity pre svoju zavislost a uvedenym driom bol nasmerovany do pobocky
komunity v Rakusku, kde pdsobil do 9.5.2019. Poc&as pobytu v komunite pracuje, ale nepobera ziadnu
mzdu, o vyZivovacej povinnosti matka dietata informovala komunitu az po odchode obzalovaného z
komunity.

Podla rodného listu P. T., A.. XX.X.XXXX, otcom dietata je S.S. F., A.. X.X.XXXX.

Podla potvrdenia MS Komenského Bardejov, mal. P. T. navstevuje predskolské zariadenie od 5.9.2016.
Podla pracovnej zmluvy uzatvorenej difia 31.5.2019 medzi spolo&nostou Znaska Saliby, s.r.o. Nitra a
obzZ. S. F., zmluvné strany sa dohodli na dni nastupu do zamestnania, €o je 1.6.2019 s tym, Ze pracovny
pomer bol dohodnuty na dobu ur€itd do 30.11.2019 s mesa&nym prijmom 520 EUR.

Podla pripojenych poStovych poukazov, zo strany obZalovaného bolo matke dietata uhradené vyzivné
vo vySke po 150EUR dna 15.7.2019, 16.8.2019 a13.9.2019 .

Podla oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, B. F. T. nie je a ani nikdy nebola
poberatelkou davky v hmotnej nadzi a ani prispevkov k tejto davke a obz. S. F. podla tohto istého
oznamenia, v su€asnej dobe nie je v evidencii nezamestnanych, naposledy bol v evidencii v obdobi od
24.1.2017 do 19.9.2017, kedy bol na vilastnu Ziadost z evidencie vyradeny.

Podla oznamenia Socialnej poistovne, poboCka Bardejov, obz. S. F. bol v dobe od 28.2.2017 do
30.4.2017 registrovanym poistencom na socialne poistenie v registri poistencov SP u zamestnavatela
EUROPAM PJ, s.r. 0.; b dobe od 1.5.2017 do 9.5.2017 rovnako u zamestnavatela EUROPAM PJ, s.r.o0.;
v dobe od 15.5.2017 do 22.5.2017 u zamestnavatefa TORMENTAX, s.r.0. BJ; v dobe od 1.6.2019 u
zamestnavatela Znaska Saliby, s. r. 0. Nitra. V dobe od 1.3.2017 do diia podania spravy (7.10.2019)
obZalovany nepoberal Ziadne déchodkové, nemocenské davky a ani davky v nezamestnanosti.
Obzalovany S. F. dfia 6.11.2019 predlozil sudu doklad o zaplateni vyZivného v celkovej sume 1900 EUR
matke B. T..

Na zaklade takto vykonaného dokazovania mal teda sud za preukazané, a to vysluchom samotného
obzalovaného S. F., Ze napriek tomu, Ze je otcom maloletého P. a sudom bol zaviazany prispievat' na jeho
vyzivu sumou vo vySke 50 EUR mesacne, k rukam matky dietata, tuto povinnost si neplnil pravidelne,
a to hlavne z dévodu, Ze v tom €ase bol zavisly na alkohole a z uvedeného dévodu sa doposial ani s
maloletym nestykal. Diiom 1.6.2019 sa zamestnal a ako uviedol, vyZivovaciu povinnost si bude riadne
plnit' a chce sa kontaktovat’ aj s dietatom. Su€asne obzalovany dfia 6.11.2019 predloZil sudu doklad o
zaplateni vyzivného vo vySke 1900 EUR.

Podla § 86 ods.1 pism. a/ Trestného zakona, trestnost &inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanym dokazovanim mal teda sud za preukdzané, Ze obZz. S. F. svoju povinnost spinil dodato¢ne,
skér, ako sa sud odobral na zavere¢nu poradu, trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky pre dietata,
pretoZe z oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny vyplyva, ze matka dietata nikdy nebola a
ani nie je poberatelkou davok v hmotnej nudzi a ani prispevkov k nej.



Vzhladom tak na uvedeng, sud v zmysle ustanovenia § 285 pism. f/ Trestného poriadku obZalovaného
S. F. spod obZaloby prokuratora pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, ods.3 pism.
b/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit spésobom, ako je uvedeny vo vyroku rozsudku, oslobodil,
pretoze trestnost ¢inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, 2T/204/2019 oznamenim je az dorucenie
rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Prokurator tak mdZe urobit’ aj proti
vébli obZalovaného.

Odvolanie m6zu v prospech obzalovaného aj proti jeho véli podat zakonny zastupca obzalovaného a
jeho obhaijca, ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukony obmedzena.

Odvolanie méze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat’ aj poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie méze podat’ aj za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabana veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



