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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na hlavhom
pojednavani dna 25.05.2020 v trestnej veci obzalovaného A. T. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. a/ Tr. zak. takto

rozhodol:

Obzalovany, A. T., F.. XX XX XXXX R. P., trvale bytom Piestany, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody
UVTOS Leopoldov,

je vinny, ze

1/ spolo¢ne s doposial nezistenym pachateflom drfia 06. marca 2018 v €ase okolo 09.50 hod. v obci
Mostova priSiel k neuzamknutej brane rodinného domu so supisnym ¢&islom 259, kde bez suhlasu a
vedomia vlastnika rodinného domu A. J. neopravnene vnikli na dvor rodinného domu, cez ktory presli
k neuzamknutym vchodovym dveram rodinného domu, nasledne vosli dovnutra do domu odkial' A.
T. z obyvacej izby, z uzamknutej skrine doposial nezistenym spdsobom, bez pouzitia nasilia odcudzil
financnu hotovost’ v celkovej vySke najmenej 1840,- Eur, ktora sa nachadzala v krabici v obalkach,
pricom druhy z dvojice medzitym &akal pri vchodovych dverach rodinného domu a potom ako A. T.
vySiel z miestnosti s odcudzenou finan€nou hotovostou, tak sa obaja dali na utek cez vchodové dvere a
nasledne cez branu rodinného domu az na ulicu, kde nasadli do osobného motorové vozidla a z miesta
odisli na nezname mieste, &im svojim konanim spésobili poskodenému A. J., Q. T. E. C.. XXX $kodu
vo vySke najmenej 1840,- Eur,

2/v presnejSie nezistenom dni a to 26. februara 2018 resp. 27. februara 2018 v ¢ase od 10.00 hod.
do 10.30 hod. v obci Mostovéa spoloéne s odsudenou Z. T.A., o ktorej uz bolo pravoplatne rozhodnuté
prisli k neuzamknutej brane rodinného domu, ktora je spolo¢na pre rodinny dom so supisnym ¢&islom
324 a 325, nasledne bez suhlasu vlastnikov rodinnych domov neopravnene vnikli na dvor, odtial presli
k neuzamknutym vchodovym dveram rodinného domu so supisnym c&islom 324, cez ktoré sa dostali
do priestorov rodinného domu, pri€om odtial ich svojim krikom vyhnala z domu uzivatelka rodinného
domu E. S.I., trvale bytom E. XXX, nago obaja obydlie opustili a vy$li na ulicu, kde nasadli do osobného
motorového vozidla znagky Ford Mondeo, EC: NM 565CY a z miesta odisli na nezname miesto,

teda

v bode 1 rozsudku

-spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil
a spoOsobil tak malu Skodu,



v bode 2 rozsudku

-spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

v bode 1 rozsudku

-precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1 Tr. zak., spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

v bode 2 rozsudku

-precin poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva
podfa § 20 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje :

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odfatia slobody podfa § 42 ods. 1 Tr.
zak. pretoze poklada uloZeny trest rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T 12/2019 zo dna
4.9.2019, pravoplatny 3.12.2019 na ochranu spolo¢nosti a napravu obZalovaného za dostato¢ny.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzZalovaného, precitanim zadovazenych
relacii na obzalovaného, precitanim vyjadrenia podkodeného A. J., priom dospel k zaveru tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Obzalovany A. T. na hlavnhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 Tr. por. a po porade
z obhajcom ucinil vyhlasenie, Ze zo Zalovanej trestnej €innosti sa citi byt vinnym.

Sud za splnenia zakonnych podmienok, uznesenim prijal vyhlasenie obzalovaného a zaroven vyhlasil,
Ze dokazovanie v rozsahu v akom sa doznal obzalovany sud nevykona. Sud vykonal dokazovanie
tykajuce sa vyroku o treste a Skode.

Sud po vyhodnoteni produkovanych dékazov dospel k jednoznaénému zaveru, ze obzalovany A. T. sa
v bode 1 rozsudku dopustil precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism a/ Tr. zak. v subehu s pre€inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak., spachany formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona. Sud aj s poukazom na doznanie obzalovaného mal dostatocne preukazane,
Ze obzalovany sa spoloénym konanim s doposial neustalenou osobou, po neoprdvnenom vniknuti do
obydlia poSkodeného A. J. si nasledne z objektu domu odcudzil finanénu hotovost v celkovej vySke
najmenej 1840,- Eur. Spésobenu Skodu je v danom pripade posudzovat' s poukazom na ustanovenie §
125 ods. 1 Tr. zak., ako malu $kodu. Okrem toho mal sud za jednoznac¢ne preukazané, ze obzalovany v
bode 2 rozsudku sa dopustil pre€inu poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. Obzalovany spolo¢ne s Z. T., o ktorej uz bolo pravoplatne
rozhodnuté, neopravnene vnikol do rodinného domu, ktory v tom &ase uzivala E. S., ktora ich krikom
vyhnala z domu pre¢.

Zavinenie obZalovaného sud vyhodnotil ako umyselné.



Sud pri tvahe o treste vychadzal z ustanoveni § 44 Tr. zak. ObZalovany A. T. bol doposial 21- krat
sudne trestany. Naposledy rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/ 12/2019 zo dfia 4.9.2019,
pravoplatny dna 03.12.2019 pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 4 pism. b/, f/ tr. zak. a iné. Bol mu
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom straZenia. Sud dospel k zaveru, Ze tento uloZzeny trest odnatia slobody je
na ochranu spolo¢nosti a napravu obZalovaného dostato¢ny.

Co sa tyka vyroku o $kode, sud vychadzal z vyjadrenia poskodeného A. J., ktory sa vo vysluchu
v pripravnhom konani vyjadril k vyS8ke odcudzenych finanénych prostiedkov, avSak z jeho vysluchu
jednoznaCne nevyplyva ta skutoCnust, & si uplatiiuje od obZalovaného nahradu Skody. Sud
poskodeného s narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proce, v ramci ¢oho si poSkodeny A. J.
mdze uplatnit’ svoj narok na nahradu Skody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, a to do 15 dni €o do vyroku o treste a Skode od
oznamenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu rozsudok treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim rozsudku je az jeho dorucenie.



