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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplfou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, maloletd C. C.,
L.. XX XX.XXXX, J. G. XXX, zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Vranov nad Toplou, odbor socidlnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh navrhovatelky: S. N.A., L..
XX XX XXXX, J. G. XXX, za uc€asti maloletej matky: M. C., L.. XX.XX.XXXX, J. G. XXX, zastupenej
zakonnou zastupkynou: K. V., L.. XX.XX.XXXX, J. G. XXX, o zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, takto

rozhodol:

Sid zveruje mal C.C, L.XXXXXXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky S.
N., L.. XX XX.XXXX.

Staramatka je povinna vykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta v rovnakom rozsahu ako
ju vykonavaju rodiCia. Pravo zastupovat mal. dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach.

Matka je povinna platit vyzivhé na mal. dieta vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na
nezaqpatrené, maloleté dieta podla osobitného zakona a to do 20. dia toho ktorého mesiaca vopred na
ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, za¢inajuc pravoplatnostou rozsudku.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunaj$i sud diia 06.05.2020 navrhovatefka Ziadala, aby sud zverilmal. C. C., L..
XX XX XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Vo svojom navrhu uviedla, Ze z druzného vztahu
maloletej matky M. C., L.. XX XX XXXX ajejsyna T. N., L.. XX XX.XXXX pochadza maloleta
dcéra C. C.. Maloleta matka byva v ich spolo¢nej domacnosti spolu s jej synom, ktory je otcom maloletej
a u ktorého doposial nebolo otcovstvo uréené, v rodinnom dome v obci G.. Od narodenia
maloletej zabezpedluje starostlivost’ a jej vychovu, nakofko medzi maloletou matkou a jej matkou nie je
dobry vztah a maloletd matka odiSla z ich domacnosti eSte pred pérodom maloletej C.. V su€asnosti je
dieta zdravé, riadne prospieva. V ich domacnosti ma vytvorené vhodné podmienky pre svoj priaznivy
vyvin. Riadne sa podiela na vychove a starostlivosti o maloletu C. a snazi sa jej zabezpedit
vSetky jej vyvinové potreby.

2. Mal. matka a zakonna zastupkyna mal. matky suhlasili s podanym navrhom.
3. Kolizny opatrovnik odporuéil vyhoviet navrhu navrhovatelky.

4. Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, mal. matky, zdkonnej zastupkyne mal.
matky a svedka T. N., oboznamenim rodného listu mal. dietata, spisu tunajsieho sudu sp. zn. 8P/61/2020



a z neho rozhodnutia o neodkladnom opatreni, spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov a
na zéklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skuto€ny stav veci:

5. Z rodného listu mal. dietata vyplyva, Ze mal. M. sa narodila diia XX.XX.XXXX z matky M. C., L..
XX XX XXXX. Otec v rodnom liste uvedeny nie je.

6. Tunajsi sud uznesenim ¢.k. 8P/61/2020 - 11 zo dfia 22.04.2020 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
bola mal. C. C., L.. XX.XX.XXXX zverena do osobnej starostlivosti S. N., L.. X. X.XXXX. Z odévodnenia
rozhodnutia je zrejmé, Ze mal. M.E. sa v minulosti dopustala zaSkolactva, ¢asto odchadzala z domu,
v Case rozhodnutia sudu nemala s matkou dobry vztah. Z druzného vztahu mal. M. sa narodilo dieta.
Vzhladom k veku maloletej v €ase pocatia bol T. N. aj trestne stihany. Ma zaujem uznat’ otcovstvo
k dcére. Podal aj navrh na ur€enie otcovstva. Mariana sa narodila pred€asne s nizkou pérodnou
hmotnostou. Toho €asu je v starostlivosti mal. matky a biologického otca T. N. s tym, Ze s vychovou a
starostlivostou pomahaju v prevaznej miere S. S. T. N.. V ich domacnosti ma dieta zabezpec&ené vietky
nevyhnutné potreby, pre svoj priaznivy vyvo;.

7. Navrhovatelka vo svojej vypovedi uviedla, Ze jej syn T. N. udrZiava znamost s M. C.. Z ich vztahu
sa narodila mal. C.. O tuto zabezpecluje starostlivost. Pomaha jej aj mal. matka mal. C.. Z dévodu
nedostatku veku sa neméze celodenne o dieta starat. NavySe nema eSte ukon&enu ani zakladnu Skolsku
dochadzku. Od septembra by mala nastupit do X. ro€nika. Jej zdravotny stav je dobry.
Zije v spoloénej doméacnosti s manzelom, ktory sthlasi s tym, aby jej mal. C. bola zverena do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Mal. dieta je zdravé, prospieva primerane veku. Starostlivost o fiu zvlada, jej
zdravotny stav je dobry. V rodinnom dome s nimi Zije eSte aj jej mal. dcéra C., ktord ma XX rokov.

8. Mal. matka sa v celom rozsahu stotoznila s vypovedou navrhovatelky. Vypovedala, Ze o mal. g) sa
stara a navrhovatelka jej pomaha so starostlivostou o maloletd. Mal. dcéru vie prebalit aj okupat. Zije v
spolo&nej domacnosti s otcom maloletej T. N.. S podanym navrhom suhlasi.

9. Podla vypovede zakonnej zastupkyne mal. matky byvaju v tej istej obci. Mimo mal. M. ma eSte dalSie
tri deti a Zije sama, preto suhlasi s tym, aby navrhovatelka zabezpeCovala starostlivost o vnucku. Je v
kontakte s dcérou ako aj s vnu€kou. Dieta prospieva, vich domacnosti ma vytvorené vhodné podmienky.

10. Svedok T. N. vo svojej vypovedi uviedol, Ze suhlasi s tym, aby jeho matka zabezpecovala starostlivost
o jeho mal. dcéru, z dévodu nedostatku veku mal. matky. Momentélne nema prijem.

11. Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Topfou maloleté dieta byva v
spolo€nej domacnosti manzelov N. spolo€ne so svojimi rodi¢mi. V spolo&nej domacnosti byvaju aj 2
maloleté deti manZelov N.. Rodina obyva murovany rodinny dom v obci G.. Rodinny dom ma k dispozicii
kuchyfiu spojenu s obyvackou a tri samostatné izby, ktoré su udrziavané v primeranej
Cistote a poriadku. Su€astou rodinného domu je aj sociadlne zariadenie. Mal. C. ma v domacnosti
manzelov N. zabezpelené vSetky nevyhnutné potreby pre svoj priaznivy vyvin. Dieta riadne prospieva,
ma absolvované vSetky preventivne prehliadky a oCkovania, do ambulancie prichadza
maloleta od svojho narodenia len v sprievode p. N.. Navrhovatelka s dietatom absolvuje nielen bezné
prehliadky u jej oSetrujucej lekarky, ale taktieZ aj odborné vySetrenia u odbornych lekarov, nakolko ide
o predCasne narodené dieta. Odkedy sa maloleta matka M. C. zdrZiava v domacnosti svojho priatela,
maloleta si za€ala riadne plnit povinnu Skolsku dochadzku, v su€asnosti s fiou nie su ziadne vychovné
problémy. Maloletd M.E. vie vykonavat beZzné domace prace, avSak €innosti suvisiace s
osobnou starostlivostou o dieta aj vzhladom k svojmu veku v su€asnosti nezvlada. Vzhladom na vysSie
uvedené skuto€nosti a na skuto€nost, Ze v su€asnosti sa navrhovatelka riadne podiela na vychove a
starostlivosti o maloleté dieta odporucaju navrhu o zverenie maloletého dietata do jej nahradnej osobnej
starostlivosti vyhoviet.

12. Na pojednavani kolizna opatrovni¢ka poukazala na to, e mal. matka eSte nespifia vek pre
priznanie rodiCovskych prav a povinnosti a ndhradna osobna starostlivost’ sa v tomto pripade javi ako
najvhodnejSie rieSenie.

13. Sud vec takto pravne posudil.



14.V zmysle § 45 ods. 2 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine®) o pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni
sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

15. S poukazom na § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskiumal sud.

16. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodicia maju pravo stykat’ sa s maloletym
dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté
dieta takto zverené nedohodnu o vykone tohto prava rozhodne na navrh niektorého z rodicov alebo
tejto osoby sud.

17. Podfa § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

18. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

19. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

20. V zmysle ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

21. Pri vypocte minimalneho vyZivného sa vychadza zo sumy Zivotného minima uvedeného v § 2 pism.
c¢) zakona €. 601/2003 Z. z. v plathom zneni, teda zo Zivotného minima pre zaopatrené neplnoleté dieta,
alebo nezaopatrené dieta, a z tejto sumy sa vypocita 30%. Vysledok predstavuje minimalne vyzivné v
zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine a tato suma toho €asu €ini 28,79,- EUR.

22. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyZzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

23. Za&kladnym predpokladom zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je, Ze takéto
opatrenie je v zaujme dietata. Pri€iny zverenia dietata do starostlivosti inej fyzickej osoby mozno
v podstate delit' na pri€iny subjektivne a objektivnhe. Osoba, ktorej sa dieta zveruje do starostlivosti
musi mat sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Musi spifiat’ predpoklady osobné, zdravotné,
moralne aj osobnostné, aby bola zaruka, Ze dietatu vytvoria vo svojej rodine vietky podmienky pre jeho
zdravy vyvoj. Rozhodnutie o ndhradnej osobnej starostlivosti ma do€asny charakter, ak pominu dévody
pre jeho trvanie, ktorakolvek zo stran sa mbéze domahat jeho zrusenia.

24.V danom pripade na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru,
Ze vzhfadom na okolnosti pripadu je ndhradna osobna starostlivost toho ¢asu najvhodnejsim rieSenim.
Starostlivost' o mal. C. zabezpecuje od jej narodenia navrhovatelka v suc¢innosti s mal. matkou. Maloleta
C. ma v domacnosti navrhovatelky zabezpelené vdetky nevyhnutné potreby pre svoj priaznivy vyvin.
Maloleta matka dietata nema plna spdsobilost’ na pravne Ukony pre nedostatok veku a teda nema ani
rodiCovské prava a povinnosti. Mal. matka nedosiahla ani vek 16 rokov, ktory je potrebny na
to, aby jej sud mohol priznat' rodi€ovské prava a povinnosti. Otec maloletej C. zatial nie je v rodnom



liste uvedeny, aj ked podla tvrdeni navrhovatelky je nim jej syn T. N.. Sud preto vzhladom na uvedené
maloleté dieta zveril do nahradnej osobnej starostlivosti S. N., L.. XX XX XXXX.

25. Zaroven sud zaviazal matku, beric do uvahy skuto€nost, Ze matka je maloleta a pini si povinnu
Skolsku dochadzku, platenim vyzivného na mal. C. vo vyske 30 %  zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta podfa osobitného zdkona. Takéto vyZivné je povinny platit’ kazdy rodi¢
bez ohladu na zarobkové a majetkové pomery. Uréenie vyZivného pod tuto hranicu nie je mozné.

26. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 zékona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z uastnikov nema narok na nahradu trov konania,
ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.

V zmysle § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak nebude vyZivovacia povinnost' uloZzena tymto rozhodnutim splnena v urenej lehote, mozno sa je
splnenia domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



