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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudkynou Mgr. Monikou FarkaSovou v trestnej veci proti obzalovanému E. X.
pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona
na hlavnom pojednavani konanom dria 26.05.2020 takto

rozhodol:
Obzalovany:
E.Pavlik, nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom E. Z. Z.,
F.C.. XX

jevinny,ze:

1)

dna 19.03.2019 v Case o 14:40 hod. v meste Z. X. C. R. viedol osobné motorové vozidlo znacky
Volkswagen Golf s evidenénym cCislom Z.-XXXFJ, pri€om bol zastaveny hliadkou policajného zboru za
ucelom vykonania zakladnej policajnej kontroly, priCom poc¢as nej bolo zistené, ze motorové vozidlo
viedol napriek tomu, Ze mu bol rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/17/2016 zo dha 02.11.2016
ulozeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani
36 mesiacov,

2)

dna 03.05.2019 v €ase o 21:50 hod. v mete V. Z. O. ulici pri €erpacej stanici Slovnaft viedol osobné
motorové vozidlo znacky Audi A4 s evidenénym cislom |.-XXXBE, pricom bol zastaveny hliadkou
policajného zboru za u€elom vykonania zakladnej policajnej kontroly, pricom pocas nej bolo zistené, ze
motorové vozidlo viedol napriek tomu, ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky
sp.zn. 4T/33/2019 zo diia 17.04.2019 ulozeny trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v cestnej premavke v trvani 3 roky,

teda:

v bode 1)
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

v bode 2)
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,



tym spachal:

v bode 1)
pokraCovaci precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného
zakona

v bode 2)
pokraCovaci precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného
zakona

Za to sa odsudzuje:

I. za skutok v bode 1)

Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, zistiac polah&ujicu okolnost podla § 36 pismeno |), pismeno
n) Trestného zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného
zakona, s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona sa obZalovany na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 61 odsek 1, 2 Trestného zakona s pouzitim § 43 Trestného zakona uklada sa trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 40 (Styridsat) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn.4T/33/2019 zo diia 17.04.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Il. za skutok v bode 2)

Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I), pismeno n)
Trestného zakona a zistiac pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, s pouzitim
§ 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zékona na trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zékona sa obvineny na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa obZalovany vzdal odvolania a prokurator taky prejav urobil v lehote troch pracovnych dni
od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna oznamenia rozsudku cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az doruCenie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a Ci
smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo
zrejmé, ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



