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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | sudkyriou JUDr. Mgr. Monikou Dubjel v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna
48, Bratislava, ICO: 35 831 154., pravne zastupeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna
48, Bratislava, proti zalovanej: Z. E., J.. XX.XX.XXXX, G. H. - N.O. T., v konani o zaplatenie 2.015,55
EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti zaloby o zaplatenie 347,80 Eur s prislichajicim urokom z omeskania
zastavuje.

Il. Zalobu zamieta

1. Zalovanému vogi Zalobcovi nepriznava narok na nahradu trov konania
oddovodnenie:

1. Pévodny Zalobca sa Zalobou doru¢enou tunajSiemu sudu diia 27.06.2018 domahal voci Zalovanému
zaplatenia sumy 2.015,55 EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 8 % roéne od 21.05.2018 do
zaplatenia, ako aj nahrady trov konania.

2. Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je bankou v zmysle ustanovenia § 2 ods. 1 zakona
€. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.
Medzi zalobcom ako veriteflom a Zalovanym ako diZznikom bola dfia 26.09.2011 uzatvorena Zmluva o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. (dalej len ,Zmluva®), na zaklade ktorej sa Zalobca
zaviazal poskytnut Zalovanému kreditn kartu, ku ktorej viedol udet & 0040342785. Zalovanému bol
poskytnuty Uver s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku driu vystavenia vypisu z kartového uctu
mal Zalovany schvéleny Uverovy ramec vo vy8ke 900 EUR a bol povinny Zalobcovi platit’ Standardnu
mesacnu splatku vo vyske 30 EUR. V zmysle ustanovenia § 39 ods. 1 zadkona &. 483/2001 Z. z. o
bankach v zneni neskorsich predpisov Banka a pobocCka zahrani¢nej banky su povinné viest obchodnu
knihu, ktorou sa na u&ely toho zakona rozumie obchodna kniha podla osobitného predpisu. V zmysle
zmluvne dohodnutych podmienok spravca po skonc¢eni prislusného mesiaca vystavi a odosle klientovi
informaciu z informaéného systému banky (,vypis z bankovej knihy“) o obratoch, ktora obsahuje okrem
inych udajov aj rozpis transakcii, rozpis vietkych poplatkov a irokov spojenych so spravou a pouzivanim
kreditnej karty a Cerpanim a splacanim poskytnutého uverového rdmca, vysku povinnej splatky, ucet,
v prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Tato listina je
vyhotovena z bankového informaéného systému v sdlade s Metodickym usmernenim &. 7/2004 Useku
bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch,
ak do 15 dni odo diia vystavenia nedoruci spravcovi pisomnu reklamaciu. Reklamovanie transakcie
a nedorucenie vypisu z bankovej knihy nezbavuje klienta povinnosti uhradit povinnu splatku do dra



splatnosti tejto splatky uvedenej v informacii o obratoch. DIZzny zostatok je celkovy debetny zostatok
na kartovom ucéte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim
karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny
den v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi
vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku
kreditného zostatku na kartovom uéte. Zalovany si nesplnil svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo Zmluvy, a
to ani napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu. Pred odstupenim pohfadavky Zalobcu na vymahanie
Zalobca vystavil ku driu 17.05.2018 novy vypis z bankovej knihy s kone&nym stavom ku dfiu 30.04.2018
obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku, a Standardného uroku
s prihliadnutim na vykonané uhrady odporcu s koneénym zostatkom na uhradu vo vyske 2015,55
EUR. Kone¢ny dlh Zalovaného z doposial neuhradeného dizného zostatku predstavuje sumu vo vyske
2015,55 EUR. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréene;
vo vypise z bankovej knihy s koneénym stavom ku diu 30.04.2018, t.j. v lehote splatnosti do dria
20.05.2018. Zalobcovi tak vznikol narok na uhradu Grokov z omeskania v zakonnej vyske podla § 517
Obcianskeho zakonnika v plathom zneni vo vy8ke ur€enej Nariadenim VIady Slovenskej republiky &.
87/1995 Z.z. odo diia nasledujiceho po dni splatnosti, t.j. od 21.05.2018 do zaplatenia. Zalobca k Zalobe
doloZil na preukazanie svojich skutkovych tvrdeni: Notarska zapisnica N3283/2017 - Projekt rozdelenia
zli€enim zo dna 11.12.2017 medzi spoloénostami Consumer Finance Holding, a.s., V3eobecnou
Gverovou bankou, a.s. a VUB Leasing, a.s., Prehlad splatok a uhrad Zalovanej k predmetnej zmluve,
Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dria 08.07.2016, Zmluvu o spotrebitelskom uvere
zo dia 11.01.2016, Predzalobna upomienka zo dfia 27.04.2016.

3. Zalobca na preukézanie svojich skutkovych tvrdeni dolozil Obchodné podmienky pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou uveroyou bankou, a.s. v spolupraci
so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. u€inné od 01.06.2011, Ziadost' o aktivaciu pdzi¢kovej

karty Triangel zo dfia 26.07.2011 schvalenu bankou difia 26.09.2011, vypis z p&zi¢kovej karty Triangel
za zuctovacie obdobie od 20.10.2011 do 30.04.2018 zo dna 17.05.2018.

4. Zaloba spolu svprl’lohami, s pou€enim a s vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe bola Zalovanej doru¢ena
dna 08.01.2019. Zalovana sa dosial k Zalobe pisomne nevyjadrila.

5. Podanim zo dria 23.01.2019 oznamil pévodny Zalobca- spolognost VSeobecna Uverova banka, a.s.,
Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavky doslo k postipeniu predmetnej pohfadavky na spolo¢nost
Intrum Slovakia s.r.0. Z uvedeného dévodu poziadal o pripustenie zmeny subjektu na strane Zalobcu.
Zaroven pripojil suhlas obchodnej spolo€nosti Intrum Slovakia, s.r.0. so vstupom do konania na strane
Zalobcu a zmluvu o postupeni pohladavok.

6. Okresny sud KoSice | uznesenim zo dna 05.03.2019 &. k. 22Csp/128/2018-80 pripustil, aby z konania
vystupil pévodny Zalobca a na jeho miesto aby do konania vstupil Intrum Slovakia, s.r.o.

7. Zalobca vo svojom podani doruéenom sudu dfia 21.10.2019 uviedol, Ze Zalovany diia 26.7.2011
vyplnil Ziadost o aktivaciu Pozickovej karty Triangel (dalej len , Ziadost*). V zmysle Obchodnych
podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych V&eobecnou uverovou
bankou, a.s. (dalej len ,,Banka®) v spolupraci so spolo¢nostou Consumer finance holding, a.s. platnych
a uginnych v &ase podpisu Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti o o aktivaciu Pézi¢kovej karty
Triangel zo strany Banky doSlo k uzatvoreniu zmluvy o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty
VUB, a.s.. Zo strany Banky bola uvedena Ziadost schvalena dnha 26.9.2011, o om sved&i podpis
na uvedenej Ziadosti. Ziadost o o aktivaciu Pézi¢kovej karty Triangel, resp. po schvaleni Bankou,
Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. bola stdu zaslana spolu s podanym
navrhom na vydanie platobného rozkazu. Kreditna karta je forma revolvingového uveru, t. . automaticky
obnovovaného Uveru, ktory je Gerpany pouzivanim tejto karty. Zalovany ako maijitel karty méze, ale
nemusi tento Uver Cerpat. Z kreditnych a debetnych transakcii Zalovaného vyplyvajucich z predlozeného
polozZkovitého vypisu z kartového uctu Zalovaného jednoznaéne vyplyva, Ze Zalovany vyplnenim a
podpisanim Ziadosti stihlasil s opakovanym obnovenim Gverového limitu, kedZe kreditnt kartu dlhodobo
vyuzival v sulade s Obchodnymi podmienkami pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet
vydanych VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spolo&nostou Consumer finance holding,

s. (dalej len ,,Obchodné podmienky“). Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal Zalovany
schvédleny uverovy ramec vo vySke 900.00 € so zmluvnym udrokom vo vy3ke 22.80 % ro¢ne so



$tandardnou splatkou vo vyske 30.00 € mesacne. Zalovany za&al &erpat’ Uverovy ramec od 19.10.2011
ako vyplyva z predloZzeného polozkovitého vypisu z kartového Uc¢tu Zalovaného v Casti debetnych
transakcii. V sulade s &l. V bod 37 pism. a) Obchodnych podmienok pravny predchodca Zalobcu
listom zo dfia 05.07.2015 vyhlasil Okamzitu splatnost celého dlZného zostatku z dévodu porusenia
platobnej discipliny Zalovaného spocivajucej v opakovanom neplateni povinnych splatok v stanovene;j
vySke. V posudzovanej veci bol Zalovanému naSim pravnym predchodcom poskytnuty osobitny typ
spotrebitelského Gveru a to revolvingovy uver. Revolvingovy uver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia
a Uverovy vztah tak méze fungovat neurgitd dobu. DIznik plati, pretoZze veritel mu stale dopifa uver
a Cast splatky sa pouziva na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov a €ast na odplatu. Z
uvedeného dévodu v priebehu trvania revolvingu nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu ur¢it vySku
RPMN, pretoZe sa Uver erpa podla véle diZznika a nasledne veritelom dopifia, &im sa tak menia udaje
relevantné pre vypocet RPMN. Podporne odkazujeme na zavery vyjadrené v rozhodnuti Krajského sudu
v PreSove zo dfa 27.1.2011 pod sp.zn. 6Co0/95/2010. S uvedenou skuto€nostou vyslovne pocita aj
z&kon o spotrebitel'skych uveroch v ust. § 3 ods. 6 z.€. 258/2001 Z.z., podla ktorého pri Uveroch formou
povoleného pre€erpania pefiaznych prostriedkov na beznom uéte poskytnutych bankou inym spésobom
ako na kreditné karty (§ 1 ods. 3) alebo, ak nemozno uréit roénu percentualnu mieru nakladov, musi
byt spotrebitel najneskér v Ease uzatvorenia zmluvy pisomne informovany o a) uverovom limite, ak je
stanoveny, b) ro¢nej Urokovej sadzbe a poplatkoch platnych od doby, ked bola zmluva uzatvorena a
podmienkach, za ktorych mdze byt zmenena a doplnena, c¢) postupe a spésobe zaniku alebo ukon&enia
zmluvy. V nami predloZenej zmluvnej dokumentacii, ktorej su€astou boli aj Obchodné podmienky pre
vydanie a pouzivanie platobnych kariet vydanych VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraci so
spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. sa nachadza aj indikativny vypo&et RPMN podla vzorca
v zmysle zakona &. 258/2001 Z.z a jeho prilohy &. 2. o vySke ro€nej urokovej sadzby 22.80 % oznacenej
vo vypise ako Standardna ro¢na urokova sadzba, ako aj vySke schvaleného Uverového ramca 900.00
€ a vySke Standardnej mesacnej splatky 30.00 € bol Zalovany po€as trvania Uverového vztahu kazdy
mesiac oboznameny, a to vo forme mesadne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s., ktoré
su sudastou sudneho spisu. Zalovany bol oboznameny s vyskou $tandardnej roénej trokovej sadzby
aj prostrednictvom Cennika VUB, a.s. pre produkty vydané v spolupraci so spolo&nostou Consumer
Finance Holding, a.s. RPMN v zmluve nie je mozné urdit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty
Zalovanému vo forme revolvingu nie je bezdroény. Zalovany za&al &erpat Gverovy ramec od 19.10.2011
ako vyplyva z predloZenych poloZkovitych vypisov z kartového uU¢tu Zalovaného v €asti debetnych
transakcii. Kreditna karta je forma bankového uveru, ktory je Cerpany pouzivanim karty.

19.10.2011 20.10.2011 SKK, a.s. - Bernolakova 17 - POPRAD -900,00

25.05.2012 27.05.2012 SLSP BUDAPESTIANSKA 42-KOSICE -80,00

26.06.2012, 28.06.2012 SLSP BUDAPESTIANSKA 42-KOSICE -20,00

01.09.2012 02.09.2012 TS SM GELNICA-GELNICA -8,93

28.01.2013 30.01.2013 SLSP BUDAPESTIANSKA 42-KOSICE -50,00

20.08.2013 22.08.2013 SLSP BUDAPESTIANSKA 1-KOSICE -50,00

21.08.2013 23.08.2013 SLSP BUDAPESTIANSKA 1-KOSICE -50,00

15.09.2013 17.09.2013 SLSP BUDAPESTIANSKA 42-KOSICE -20,00

15.09.2013 17.09.2013 SLSP BUDAPESTIANSKA 42-KOSICE -10,00

19.10.2013 22.10.2013 DEKORT, s.r.o.-Kosice -5,60

20.11.2013 22.11.2013 SLSP BUDAPESTIANSKA 1-KOSICE -10,00

Plnenie Zalovaného v prospech kartového uctu predstavuje sumu 1245,00 €, ktora je

podrobne rozpisana vo vypisoch z kartového u&tu zalovaného v €asti kreditnych

transakcii s popisom transakcie ,,Uhrada“. Uvedené vypisy boli sidu predlozené

spolu s Navrhom na vydanie platobného rozkazu. Kreditné operacie vykonané

Zalovanym (datum transakcie, datum zucétovania, popis, suma v EUR):

15.11.2011 16.11.2011 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

13.12.2011 14.12.2011 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

13.01.2012 14.01.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

13.02.2012 14.02.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.03.2012 13.03.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.04.2012 13.04.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

14.05.2012 15.05.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.06.2012 13.06.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.07.2012 13.07.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

13.08.2012 14.08.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00



12.09.2012 13.09.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.10.2012 13.10.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.11.2012 13.11.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.12.2012 13.12.2012 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

14.01.2013 15.01.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.02.2013 13.02.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

13.03.2013 14.03.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.04.2013 13.04.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

13.05.2013 14.05.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.06.2013 13.06.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.07.2013 13.07.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.08.2013 13.08.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.09.2013 13.09.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

14.10.2013 15.10.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

12.11.2013 13.11.2013 Uhrada 0000000444678840/0900 30,00

10.02.2014 13.02.2014 Uhrada 90,00

25.02.2014 28.02.2014 Uhrada 45,00

14.03.2014 19.03.2014 Uhrada 30,00

09.04.2014 12.04.2014 Uhrada 30,00

09.05.2014 14.05.2014 Uhrada 30,00

16.06.2014 17.06.2014 Uhrada 30,00

15.07.2014 16.07.2014 Uhrada 30,00

15.08.2014 16.08.2014 Uhrada 30,00

16.09.2014 17.09.2014 Uhrada 30,00

17.10.2014 18.10.2014 Uhrada 30,00

18.11.2014 19.11.2014 Uhrada 30,00

15.01.2015 16.01.2015 Uhrada 30,00

16.02.2015 17.02.2015 Uhrada 30,00

16.03.2015 17.03.2015 Uhrada 30,00

Co sa tyka nami uplatnenej sumy 2015.55 €, tak tato predstavuje debetny stav na
kartovom ucte po zauctovani transakcii, Urokov, poplatkov spojenych so spravou a
pouzivanim karty, vratene kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s
poistenim. Posledny kalendarny derl v mesiaci je v zmysle obchodnych podmienok
kartovy ucet zatazeny Standardnymi urokmi a sank&nymi urokmi, pripadne je v jeho
prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku na kartovou ucte.

Zalovana suma 2015.55 € pozostava z: istiny 755,67 €, poplatkov 160,77 €,
Standardného uroku 912,08 €, sank&ného uroku 187,03 €.

K pojmom Standardny a sank&ny Urok Zalobca uvadza, Ze tie su Specifikované v
Obchodnych podmienkach v €l. | ,,Vymedzenie pojmov*, a to nasledovne: ,,.Sank&na
urokova sadzba je urokova sadzba pouzivana na vypocet vySky urokov z omeSkania
stanovenych podla vykonavacieho predpisu, o ktoru sa zvySuje Standardna urokova
sadzba.“ Sank&na urokova sadzba teda predstavuje urok z omeSkania, ktory sa
stanovuje v zmysle nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. Ur€enie vysky sankéného uroku
sa odvija od prvého dia omeSkania s plnenim penazného dlhu. ,,Sank&na urokova
sadzba je urokova sadzba, ktorou sa denne uroCi pohfadavka po lehote splatnosti.*
,,Standardna Urokova sadzba“ je Urokova sadzba uvedena v Cenniku, zverejnena na
internetovej stranke Banky alebo inak ozndmend v lehotach v sulade so Zmluvou a
platnymi pravnymi predpismi. Banka ma pravo stanovit' Standardn( Gverovu sadzbu
pre jednotlivé druhy Transakcii diferencovane.“ Standardna Grokova sadzba bola
stanovena v zmysle Zmluvy a Cennika vo vySke 22.80 % rocne. V zmysle
Obchodnych podmienok: ,,V pripade, Ze klient do Dria splatnosti neuhradi Povinnu
splatku, Banka ma pravo: (a) urocit pohladavku po lehote splatnosti denne aj
Sanké&nou urokovou sadzbou, (b) uétovat administrativny poplatok za spravu rizikove;j
pohfadavky v sulade s platnym Cennikom, (c) neumoZnit autorizaciu novych
Transakcii na vSetkych Kartovych u&toch.”

8. Zalobca k podaniu opat doloZil Ziadost o aktivaciu pdZitkovej karty Triangel, predZalobnu upomienku
zo dfia 03.06.2015, Cennik VUB, a.s., Obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie kreditnych



platobnych kariet vydanych V8eobecnou uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spoloénostou Consumer
finance holding, a.s..

9. Zalobca vo vy$Sie uvedenom podani tiez uviedol, Ze berie Zalobu v Easti o zaplatenie istiny vo vyske
347,80 € (poplatky a sankény urok) s prislichajucim urokom z omeSkania spat a navrhuje, aby sud
konanie v tejto Casti zastavil. Vo zvy3nej Casti Zalobcom uplatneného néroku trva nadalej. Z dévodu
Ciastocného spatvzatia zaroven Zalobca upravil petit Zaloby a navrhol, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 1667,75 €, urok z omeSkania vo vyske 8,00 % p. a. zo sumy 1667,75
€ od 21.05.2018 do zaplatenia, to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a priznal
Zalobcovi nahradu trov konania a nahradu trov pravneho zastupenia v plnom rozsahu. Navrhol, aby sud
vo veci rozhodol bez ucasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

10. Podla ust. § 144 CSP Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.

11. Podla ust. § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, (1) Ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. (2) Ak
je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci samej. (3) Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim zalovanému, kona
sud o zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

12. Podla ust. § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

13. Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcu sud konanie v ¢asti spatvzatia zastavil.

14. Po &iasto&nom spatvzati, zalovany navrhol sudu, aby zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi sumu vo
vySke 1.667,75 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 8% rocne zo sumy 1.667,75 Eurod 21.05.2018
do zaplatenia, spolu s nahradou trov konania.

15. Sud nariadil vo veci termin pojednavania na defi 27.05.2020. Strany sporu sa na pojednavanie
nedostavili. Doru€enie predvolania mal sud u pravneho zastupcu Zalobcu ako aj u Zalovanej riadne
vykazané. V podani doru¢enom sudu dnia 15.05.2020 pravny zastupca Zalobcu svoju ako aj Zalobcovu
neucCast na pojednavani Ziadal ospravedinit z dévodu pracovnej vytazenosti a nenavySovania trov
konania v sulade so zasadou hospodarnosti konania, navrhol, aby sud rozhodol bez u¢asti Zalobcu a jeho
pravneho zastupcu. V sulade s ust. § 180 CSP sud rozhodol, Ze pojednavanie vykona v nepritomnosti
Zalobcu, jeho pravneho zastupcu a Zalovaného, nakolko neboli dané dévody odro€enia pojednavania v
zmysle § 183 a § 184 CSP, vzhladom na uvedené sud na tomto pojednavani spor prejednal a rozhodol
v ich nepritomnosti.

16. KedZe sa Zalovana k Zalobe nevyjadrila, a teda nepredniesla obranu, skutkovym zakladom pre
rozhodnutie sudu boli skutoénosti tvrdené Zalobcom.

17. Sud sa oboznamil s obsahom Zaloby, vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom
predloZenych listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

18. Dfia 26.07.2011 Zzalovany vyplnil a podpisal Ziadost o aktivaciu PéZi¢kovej karty Triangel na vopred
pripravenom tlagive - formulari. Zalovany bol v texte tlagiva oznageny ako ,Klient‘. Drobnym pismom,
tazko Citatelnym bola v hornej €asti vopred pripraveného formulara, nad Cislom Zmluvy uvedena
spolo¢nost VSeobecna banka, a.s. s uvedenym dal$ich identifikaénych udajov a vedla bolo uvedené Za
VUB: Consumer Finance Holding, a.s.

19. Tlagivo Ziadosti bola zo strany ,banky*, pravneho predchodcu Zalobcu v zadnej &asti tlagiva opatrené
datumom 26.09.2011 a necitatelnym podpisom.

20.V ¢asti |. Ziadosti s uvedené Udaje o Klientovi. V &asti Il. Udaje o zamestnani klienta.



21. V &asti lll. Ziadosti oznadenej ako ,Podmienky Gveru* st uvedené: predschvaleny Uverovy ramec
900 Eur, Standardnd mesacna splatka 30 Eur, Standardna urokové sadzba v zmysle platného Cennika
1,9% p.m./22,80% p.a.

22. V &asti V. bol vopred pripraveny text vyhlasenia Klienta: Podpisom tejto Ziadosti dobrovolne
vyhlasujem a potvrdzujem nasledovné:

1. Den splatnosti Standardnej mesaénej splatky je 45. defi od 1. dia predchadzajuceho mesiaca a bude
uvedeny vo Vypise.

2. Indikativny vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov - nasledne je uvedeny vzorec drobnym
takmer necitatelnym pismom, pri predpoklade, Ze: Standardna urokova sadzba a poplatky zostanu
po celu dobu zmluvného vztahu nezmenené, Klient vyCerpa spotrebitelsky Gver platbou Kartou u
obchodnika dha 01.07.2011, vySka spotrebitel'ského Uveru je 900 Eur, pocet splatok je 49, prva az
predposledna splatka je 30 Eur, posledna splatka je 22,38 Eur, celkova &iastka, ktori musi spotrebitel
zaplatit' je 1.432,38 Eur, celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym tverom su 532,38 Eur,
RPMN je 27,46%. Text uvedeny v bodoch 1, 2 €asti V. je uvedeny drobnym tazko €itatelnym pismom.

23. Dalej v éasti V. nasleduju dal$ie vyhlasenia Klienta, pisané e$te mensim pismom ako predchadzajuci
text ziadosti. V bode 10. je uvedené vyhlasenie, Ze pred podpisom tejto Ziadosti sa klient oboznamil
s OP, ktoré su sugastou tejto Ziadosti, suhlasi s nimi a zavazuje ich dodrziavat, s Cennikom, ktory je
prilohou tejto Ziadosti, $tandardnou drokovou sadzbou, sank&nou Urokovou sadzbou a spésobom ich
uréenia, zmluvnymi podmienkami prostrednictvom Formulara pre Standardné eurépske informacie o
spotrebitelskom uvere, ktory mi bol pisomne doru€eny a prevzal som ho.

24. V zavere &asti v je uvedeny text: Prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky sa tato Ziadost
stava Zmluvou o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. vydavanej v spolupraci s CFH.
“Uginnost Zmluvy je viazana na splnenie odkladacich podmienok, ktorymi su vydanie Potvrdzujuceho
listu a dorugenie PIN kddu klientovi. OP, Cennik a Potvrdzujuci list st su&astou tejto Ziadosti/Zmluvy.

25. Ziadost dalej v bode VI. obsahuje dojednanie o Gverovom poisteni (poistenie schopnosti splacat)
stym, Ze toto je nepovinné. Je tu uvedené, Ze: za podmienky, Ze som nizSie v tomto odseku neodmietol
poistenie, sihlasim s tym, Ze banka v méj prospech uzatvori poistenie mojej schopnosti splacat’ uverové
splatky v zmysle A) Zakladného suboru poistenia podfa Ramcovej zmluvy o poisteni ... alternativne
za podmienky, Ze som niZSie v tomto odseku neodmietol poistenie, a Ze som prijal komplexny subor
poistenia B) suhlasim s tym, Ze banka v méj prospech uzatvori poistenie mojej schopnosti splacat
Uverové splatky v zmysle B) Komplexného suboru poistenia podla Ramcovej zmluvy o poisteni &.
VUB/SKK2uzatvorenej medzi Bankou a Poistoviiou Cardif Slovakia, a.s. a VSeobecnych poistnych
podmienok prepoistenie revolvingovych Uverov zo dfia 18.06.2007.

26. Podfa €l. Il bod 2 VOP, prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky sa Ziadost' stava zmluvou o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. vydavanej v spolupraci so spravcom. Pokial nie je
v zmluve uvedené inak, zmluva sa stava platnou a uc¢innou dfiom jej podpisania zo strany banky. Banka
bez zbytoéného odkladu informuje klienta o uzavreti zmluvy vydanim potvrdzujuceho listu o schvaleni
Ziadosti a uzavreti zmluvy a zaslanim jedného vyhotovenia zmluvy. Potvrdzujuci list je su&astou zmluvy.

27. Listom zo diia 03.06.2015 oznacenom ako Predzalobna upomienka, pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanému, Ze k uvedenému diu eviduje ku kreditnej karte Triangel €. 0040342785 nedoplatok
na splatkach v celkovej vyske 90 EUR s tym, Ze zaroven upozornil, Ze ak do 10.06.2016 neddjde k
uhrade splatky splatnej v mesiaci 04/2016 bude veritel opravneny uver zosplatnit.

28. Zo zalobcom doloZeného Vypisu z PézZickovej karty Triangel vyhotovenému ku driu 17.05.2018,
vyplyva, Ze Zalovana zacala Cerpat Uverovy ramec dfia 20.10.2011 a posledné Cerpanie zo strany
Zalovanej bolo vykonané dfia 20.11.2013 a zauctované dria 22.11.2013. Spolu Zalovand vyCerpala sumu
1.204,53 Eur.

29. Podla uvedeného Vypisu, Zalovana uhradila prvu splatku dria 12.09.2013, zaudtovana bola dna
13.09.2013, poslednu platbu za u€elom uhrady splatok Zalovana vykonala dria 16.03.2015, zauc¢tovana
bola dfia 17.03.2015, spolu Zalovana uhradila na splatky sumu 1.245 Eur.



30. Podla Vypisu dna 26.06.2015 veritel u¢toval Zalovanej poplatok vo vyske 8,30 Eur za ,znovuvydanie
karty*“.

31. Podla tvrdenia Zalobcu pravny predchodca Zalobcu, spoloénost Consumer Finance Holding, a.s.
listom zo dfia 05.07.2015, Zalovanej oznamila, Ze vyhlasil Okamzitu splatnost’ celého diZzného zostatku
z dévodu poruSenia platobnej discipliny Zalovanej spocivajucej v opakovanom neplateni povinnych
splatok v stanovenej vyske.

32. Spolocnost Consumer Finance Holding a.s. zanikla rozdelenim ku diiu 01.01.2018 a jej pravnym
nastupcom sa stala spolo¢nost VUB a.s. ICO: 32 320 155 (pdvodny Zalobca). (vypis z Obchodného
registra Okresného sudu Bratislava oddiel: Sa, vlozka &. 341/B.)

33. Sud posudil narok Zalobcu podla ustanoveni pravnych predpisov u€innych ku dfiu uzavretia zmluvy,
t.j. ku driu 26.09.2011.

34. Podla ust. § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie
diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

35. Podla ust. § 52 ods. 1 OZ spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

36. Podla § 52 ods.2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

37. Podla ust. § 52 ods. 3, 4 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

38. Podla ust. § 53 ods.1, 2, 3 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

39. Podla ust. § 53 ods. 9 OZ v zneni platnom v ¢ase uzavretia zmluvy ak ide o plnenie zo spotrebitelskej
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

40. Podla ust. § 565 citovaného zakona ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

41. Podla ust. § 54 ods. 1, 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zékon priznéava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

42. V Case uzatvorenia zmluvy, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela upravoval zak. ¢. 258/2001 Z.



z.0 spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy, podla ktorého je potrebné
posudzovat’ prejednavanu vec.

43. Podla ust. § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom v ¢ase
uzavretia zmluvy (dalej len citovany zakon), spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zdkona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

44. Podla ust. § 2 pism. a), b), d), zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pdzi¢kach, na ucely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v rdmci svojej podnikatelskej €innosti, d) zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom. e) povolenym precerpanim forma spotrebitel'ského uveru, ktory
umozniuje spotrebitelovi disponovat s pefnaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho
platobného uctu, ktory ma vedeny u veritela, f) prekroéenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom
veritel umozfiuje spotrebitelovi disponovat pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na
platobnom ucte spotrebitela alebo nad ramec dohodnutého povoleného precerpania,

45. Podla ust. § 2 pism. g), h), i), zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, g) celkovymi
nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii,
dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom lvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok, h) celkovou giastkou, ktord musi
spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vysky spotrebitelského uUveru a celkovych nakladov spotrebitela
spojenych so spotrebitefskym Gverom, i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky
spotrebitelského uveru podla § 19.

46. Podla ust. § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

47. Podla ust. § 9 ods. 2 cit. zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere, Zmluva o spotrebitelskom uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak
ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

48. Podla ust. § 10 ods. 1, podla pism. a), b) d) zdkona €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu
formu podla § 9 ods. 1, a neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r), ay) b) je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

49. Podla ustanovenia § 4 ods. 8 zak. €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, predavajuci nesmie konat
v rozpore s dobrymi mravmi. Konanim v rozpore s dobrymi mravmi sa na ucely tohto zakona rozumie
najma konanie, ktore je v rozpore so vzitymi tradiciami a ktoré vykazuje zjavné znaky diskriminacie alebo
vyboc&enia z pravidiel moralky uznavanej pri predaji vyrobku a poskytovani sluzby, alebo méze privodit
ujmu spotrebitelovi pri nedodrzani dobromyselnosti, Cestnosti, zvyklosti a praxe, vyuziva najma omyl,
lest, vyhréZku, vyraznu nerovnost zmluvnych stran a porudovanie zmluvnej slobody.

50. Podfa ustanovenia § 524 ods. 1 Obcianskeho z&konnika, veritef mdze svoju pohladavku aj bez
suhlasu diznika postupit pisomnou zmluvou inému.



51. Podla ustanovenia § 524 ods. 2 Obc¢ianskeho z&konnika, s postipenou pohladavkou prechadza aj
jej prisluSenstvo a vSetky prava s riou spojené

52. Podla § 54a OZ, premi€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpelit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

53. Podla § 879 v) OZ, konanie, predmetom ktorého je pohladavka vzniknuta zo spotrebitelskej zmluvy,
zacaté pred ucinnostou tohto zakona, sa dokon¢€i podla doterajSich predpisov.

54. Na zaklade vykonaného dokazovania sud mal za preukazané, ze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanym bola uzavretd zmluva o poskytnuti kreditnej karty, prostrednictvom ktorej bol
Zalovany opravneny Cerpat finanéné prostriedky az do vySky Uverového ramca. Pohlfadavka zo zmluvy
bola na zalobcu postupena zmluvou o postipeni pohladavok, ktoré postipenie bolo preukazané v sulade
s prisluSnymi ustanoveniami Obcianskeho zakonnika ako aj zakona o spotrebitelskych Gveroch a preto
mal sud za to, Ze je dana aktivna legitimacia Zalobcu v tomto konani.

55. Sud ma za to, Ze predmetnd zmluvu uzatvorent na zaklade Ziadosti Zalovaného o aktivaciu
pbdzickovej karty Triangel a nasledne schvalena pravnym predchodcom Zalobcu je potrebné povazovat
za zmluvu spotrebitelski a na Zalovaného hladiet ako na spotrebitela, pretoZze pri jej uzavierani
nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti, teda na pravny vztah
zalozeny zmluvou o Uvere je potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia Obcianskeho zdkonnika o
spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obdianskeho zdkonnika). Tato zmluva podlieha tiez rezimu
zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych uveroch, pretoZze bola uzavretd medzi veritelom ako
a na druhej strane spotrebitelom ako fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Gver na
iny uCel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Zmluva uzatvorend medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym spina charakteristiku $tandardnych spotrebitelskych zmluav, ktorych
zakladnou Crtou je, Ze su pripravené pre spotrebitela vopred a nie je vytvoreny priestor na dojednavanie
obsahu zmluvy alebo jej zmeny pred ich uzavretim. Su€astou zmluvy su tiez vSeobecné obchodné
podmienky, ktoré Zalovany ako diznik ovplyvnit nemdze, su pripravené vopred a pre velky poclet
spotrebitelov.

56. Zakladnou ¢&rtou revolvingového uveru je, Ze sa dlznikovi poskytuje ur€ity iverovy rdmec, z ktorého
mdze, ale nemusi opakovane Cerpat penazné prostriedky a priebezne splaca vy€erpanu ¢ast iverového
ramca, pricom po jeho splateni (hoci aj ¢iasto€nom) ho mdze opakovane &erpat’ do vySky uverového
limitu bez potreby uzatvarania novej zmluvy.

57. Sud skumal otazku platnosti zmluvy a jej obsahu z hladiska uvedenia vSetkych obligatérnych
nalezitosti podla § 9 ods. 2 zakona ¢. 129/2010 Z. z.

58. KedZe sa jedna o spotrebitelsky pravny vztah, je zabezpeena ochrana slabSej strany, t.j.
spotrebitela - Zalovaného aj v sidnom konani. Sud ex offo podrobuje sudnej kontrole zmluvy uzavreté
v ramci spotrebitelskych pravnych vztahov, teda aj tdto zmluvu. Uzavreta dverova zmluva je zmluvou o
spotrebitelskom Gvere v zmysle zakona &. 129/2010 Z. z. spotrebitelskych uveroch; uzavreta averova
zmluva nie je vylu€ena z pOsobnosti citovaného zakona (§1 ods. 2 zakona). Podla citovaného zakona
obligatdrnou nalezZitostou zmluvy o spotrebitelskom uvere je okrem iného aj udaj o dobe trvania zmluvy
a termine konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru, ro€nej percentualnej miere nakladov (RPMN),
vyske, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov (§90ds.2pism. f), j), k) zakona). V
sulade s ustanovenim §11ods.1 zakona absencia vySSie uvedenych udajov nespdsobuje neplatnost
uzavretej zmluvy, avSak poskytnuty Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

59. Z obsahu Ziadosti o vydanie karty vyplyva, Ze uverovy ramec predstavuje 900 Eur, $tandardna
mesacna splatka predstavuje 30 Eur. Drobnym pismom v &lanku V, bod. 1 je upraveny deri splatnosti
Standardnej mesacnej splatky ako 45. def od 1. dfia predchadzajuceho mesiaca a bude uvedeny vo
Vypise.



60. Sud ma za to, Ze takéto urCenie splatnosti mesacnej splatky je neprehladné, zbyto€ne komplikované
pre bezného spotrebitela. Zo znenia Upravy vyplyva, Ze uréenie dia splatnosti tej ktorej splatky v tom
ktorom mesiaci je zavislé od poctu dni predchadzajiceho mesiaca a dni splatnosti jednotlivych splatok
budu vzhladom na uvedené odliSné. A sud ma za to, Ze uvedenie konkrétneho dfia splatnosti vo vztahu
ku konkrétnej splatke len vo ,Vypise“ nie je dostacujuce. Podla sudu spotrebitel pri uzatvarani zmluvy
nemal dostato&né jasnu informaciu o terminoch splatok.

61. Z obsahu zmluvy je uvedena urokova sadzba 22,80 % p. a. a v €l. lll podmienky Uveru je text pisany
minimalizovanym a tazko &itatelnym pismom obsahujuci predpoklad na vypocet ro€nej percentualne;j
miery nakladov /RPMNY/, s tym, Ze vyslednd RPMN v pripade Uverového limitu 900 €, mala predstavovat
vySku 27,46 %. V ramci predpokladov pre vypocet indikativneho RPMN je vo formuléari uvedeny udaj
o pocte splatok: 49, pricom takyto udaj nevyplynul zo Ziadosti o aktivaciu. To znamena, Ze pravny
predchodca Zalobcu pracoval s poétom splatok, ktoré si zrejme sam urcil, pricom vysSka splatky prvej
az predposlednej bola 30 Eur a posledna bola vo vyske 22,38 Eur, o je v protiklade s udajom o vyske
Standardnej mesacénej splatky 30Eur.

62. Veritel pri predpokladoch na vypocet RPMN, podla sudu tiez nespravne urdil, vySku celkovej Ciastky,
ktord musi spotrebitel zaplatit, ked uviedol sumu 1.432,38 Eur. PriCom ak sud vychadza z udajov
uvedenych pri vypocte a to pocCet splatok 49, 1. az 48. splatka vo vyske 30 a posledna vo vySke 22,38
Eur, tak celkova Ciastka bude vo vySke 1440 + 22,38 = 1462,38 Eur.

63. Nie je preto zrejmé, akym spbésobom sa dopracoval pravny predchodca Zalobcu k uréeniu vysky
RPMN, kedZe ako uz bolo vysSie uvedené, zalobca si sam urcil vySku splatky ako aj pocet splatok, prva
az predposledna splatka bola v inej vySke ako posledna a zarover uviedol nespravnu vysku celkovej
Ciastky, ktord ma spotrebitel zaplatit. Sud ma za to, Ze pravny predchodca Zalobcu si tymto spdsobom
chcel prispbsobit’ vypocet RPMN. Napriek tomu, Ze sa jednalo o Cerpanie prostrednictvom kreditnej
platobnej karty, bolo povinnostou pravneho predchodcu Zalobcu uzavriet so Zalovanym riadne zmluvu,
z ktorej bude zrejmé, aka je ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) pri normalnej velkosti pisma,
pri zadani spravnych a jednoznaénych udajov. RPMN je vlastne urcitym indikatorom nakladovosti uveru,
pricom RPMN mohla byt vypoc€itana uz v €ase, ked bol zrejmy tverovy ramec (900 €) a fixna mesacna
splatka (30 €). Sud zastava nazor, Ze aj pri revolvingovom Uvere je mozné a nevyhnutné RPMN vypocitat
podla podiatoénych zakladnych udajov v zmluve. Sud ma za to, Ze spotrebitelovi musia byt uz pri
podpise zmluvy poskytnuté vSetky informacie, ktoré sa vztahuju na Ziadany a poskytovany uver. Musi
teda poznat vsetky informacie uvedené v § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. spdsobilé ovplyvnit jeho
rozhodnutie o tom, &i za uvedenych podmienok bude mat zaujem o predmetny Gver. Ugel pravnej Gpravy
vyZaduje, aby spotrebitel mal informaciu o skutoénej RPMN eS&te pred uzavretim zmluvy.

64. Sposob vypocltu RPMN povaZuje sud za nedostatoény a pre priemerne zmyslajuceho spotrebitela
za nezrozumitelny. Zalobca v danom pripade mohol mat pochybnosti o RPMN. Pritom ide o podstatné
udaje, ktoré najvyznamnej$im spésobom ovplyvriuju rozhodnutie spotrebitela pre uzatvorenie Uverove;j
zmluvy. Pritom ide o podstatné udaje, ktoré najvyznamnejSim spOsobom ovplyviiuju rozhodnutie
spotrebitela pre uzatvorenie Uverovej zmluvy. Zakon zarovef uvadza, Zze od spotrebitela nie je mozné
vyZadovat uroky alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve. Podla nazoru sudu pravnemu
predchodcovi Zalobcu ni¢ nebranilo v tom, aby tieto udaje uviedol zretelne a zrozumitelne do textu
zmluvy tak, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy mal vedomost' o tom, za akych podmienok mu je uver
poskytnuty.

65. Je zrejme, Ze udaj o RPMN sa da ur€it na zaliatku revolvingového vztahu, pretoZe v tomto obdobi
vySka uveru, uroky, poplatky a obdobie Uverového vztahu vychddza z poc&tu splatok, ktoré su vlastne v
tomto Case zistitelné. Ina je situacia v priebehu tohto Uverového vztahu v podobe revolvingového uveru,
na napriek tomu nemozno pripustit’ situaciu, Ze uvedenie jednotlivych iastok uveru by bolo svojvolné,
pretoZze musi obsahovat prehfadné vymedzenie povinnosti dlZznika tak, aby sa vedel uz na zaciatku
uverového vztahu zorientovat, aké naroky vo vztahu k nemu méze Zalobca uplatnit.

66. Sud poukazuje aj na nazor Krajského sudu v PreSove vyjadreny v odévodneni uznesenia zo dna
21.5.2013 sp. zn. 5Co0/78/2013: ,K odvolacej namietke Zalobcu, Ze pri revolvingovom tGvere nie je mozné
vopred urcit vySku ro€nej percentualnej miery nakladov, ako aj dalSie udaje, zavislé od vySky Cerpanej
sumy, pretoZe sa uver v ramci poskytnutého Uverového ramca Cerpa na zaklade vole odporcu, a tym



sa menia relevantné udaje pre vypocet RPMN, odvolaci sud konstatuje, Ze tuto namietku povazuje za
nedévodnu v celom rozsahu. Zo spisu nepochybne vyplyva, Ze vySka poskytnutého Gveru bola vopred
znama, o ¢om sved¢i aj tvrdenie Zalobcu v odvolani (bod Il., 3. odsek), Ze na zaklade uzavretej Zmluvy
o RU poskytol Zalobca Zalovanej revolvingovy Gver s Gverovym ramcom vo vyske 1991,64 eur (pdvodne
dohodnuty uverovy ramec vo vyske 30 000,- Sk bol na zdklad Zalovanej zo diia 26.02.2008 navySeny
0 30 000,- Sk na kone¢nu sumu 60 000 Sk, t.j. 1.991,64 eur). V pripade revolvingového Uveru v ¢ase
poskytnutia revolvingu su zname v3etky premenné, a teda nie je dana Ziadna prekazka vypodcitat ro¢nu
percentualnu mieru nakladov. Pri revolvingu je suma poskytovaného Uveru znama, a tuto v ustalene;j
vySke poskytuje veritel, preto nemdZze obstat’ tvrdenie Zzalobcu, Ze pri revolvingovom uvere vySku sumy
ur€uje spotrebitel svojim ukonom.*

67. V Zalobcom predlozenom formulari absentuje aj udaj o priemernej hodnote ro€nej percentualnej
miery nakladov v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) zakona o spotrebitelskych Uveroch. Ministerstvo financii SR
zverejnilo po prvy krat priemernd hodnotu RPMN 29.4.2008, vSetci veritelia boli podla zakona povinni
uvadzat tento Udaj az od 29. juna 2008. KedZe uverova zmluva bola so Zalovanym uzavreta 26.09.2011,
bolo povinnostou Zalobcu tento Udaj v zmluve uviest

68. Sud vzhlfadom na vy3sSie uvedené skuto€nosti dospel k zaveru, Ze poskytnuty spotrebitelsky uver
je potrebné podla § 11 ods. 1 pism. a ) zakona o spotrebitel'skych uveroch povazovat za bezuroény a
bez poplatkov.

69. Zalovany doteraz zaplatil Zalobcovi na splacani splatok Gveru 1.245 Eur, priom &erpal sumu
1.204,53 Eur. Nakolko bol Zalovany v zmysle vy8Sie uvedeného povinny uhradit Zalobcovi len sumu
Cerpanych prostriedkov vo vyske 1.204,53 Eur, pricom tuto sumu uz veritefovi uhradil, sud Zalobu
zamietol.

70. Sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze vSeobecné obchodné podmienky, ak sa maju stat’ su€astou
zmluvy, mbze sa to udiat' prostrednictvom transparentnej inkorpora¢nej dolozky. Netransparentnu
inkorporaCnu dolozku zaroven sudy judikovali ako neprijatefni zmluvnd podmienku v spotrebitelskej
zmluve. O netransparentnu inkorporaénu dolozku (v danom pripade drobnym pismom uvedenu v
predposlednom odseku zmluvy) ide aj vtedy, ak ju dodavatel uvedie menSim pismom ako zmluvné
podmienky predstavujuce podstatné zlozky zmluvy.

71. Spotrebitel sa méZze domnievat (postali hrozba takéhoto rizika), Ze mensie pismo obsahuje text,
ktorému nemusi pripisovat az tak dolezity vyznam. V spojeni s Uplne miniatdrnym pismom, pri Citani
ktorého sa straca orientacia a vyzaduju sa pomocky (lupa, pravitko a pod.), prave mensie pismo
mdbze spotrebitela odradit od sustredenia sa pri uzatvarani zmluvy. Ide o nevhodné predkladanie
zmluvnych podmienok a uvedenie mensieho pisma hodnoti sud ako nepochopitefny a ako nie dobry
umysel, ktorému za ziadnych okolnosti nemieni poskytnut’ ochranu. K drobnému pismu porov. nalezl.
US 342/09 (CR). V beznom Zivote sa zvaéSenému textu pripisuje zaujem autora pripisat mu vacssi
vyznam. Opacne text s menSim pismom mézZe indikovat menej podstatny obsah zmluvy. V spojeni s
rozsiahlymi podmienkami pisané takmer neditatelnym drobnym pismom tak existuje nezanedbatelné
nebezpeclenstvo, Ze priemerny spotrebitel podceni takuto ast textu.Neprijatelna inkorporaéna dolozka
v danom pripade drobnym pismom zmluvy nemohla privodit viazanost obchodnych podmienok zmluvy
0 uvere, pripadne cennika. Neplatnej inkorporacnej doloZzky ma rovnaky dopad jednak vo vztahu k
nalezitostiam zmluvy, ktoré absentuju vo formulari podpisanom Zalobcom a jednak ku vSetkym sankciam
uvedenym v obchodnych podmienkach. Ustanovenia vo VOP obsiahnuté, sa v pripade neprijatelnej
inkorporaCnej dolozky nestavaju sucastou zmluvy.

72. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

73. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

74. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



75. O trovach konania sud prvej indtancie rozhodol s poukazom na ust. § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP
a nakofko Zalovanému v suvislosti s tymto konanim Ziadne trovy nevznikli, sud narok na ich nahradu
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 127 ods. 1 CSP/ podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§363 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit len tym /§365 ods. 1CSP/, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykon exekucie podla osobitného zakona.



