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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl¢ovej a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci odsudeného Q. U., o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dfia 03.04.2020 sp. zn. 6Nt/22/2020, na
neverejnom zasadnuti konanom dria 26.05.2020 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného Q. U., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfia podla § rozhodol o navrhu riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou zo dfia 13.02.2020 na zmenu spdsobu vykonu trestu odfiatia slobody tak, Ze

Podla § 411 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 3 Zak. &. 475/2005 Z. z. o vykone trestu
odniatia slobody v zneni neskorSich pravnych predpisov sa odsudeny Q. U. na dalSi vykon trestu odnatia
slobody, ktory mu bol ulozeny:

- rozsudkom Okresného sudu Malacky zo dna 27.06.2018, sp. zn. 3T/46/2018,
- trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky zo dia 30.05.2017, sp. zn. 3T/52/2017,
preraduje z ustavu s minimalnym stupfiom straZenia do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Svoje rozhodnutie odévodnil pravne ustanovenim § 9 ods. 3 Zak. €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu
odnatia slobody v zneni neskorsich pravnych predpisov a vecne zistenim, Ze odsudeny opakovane
poruSuje Ustavny poriadok, doposial bol 6-krat disciplinarne potrestany, neplini ciele stanovené
programom zaobchadzania.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktord do ¢asu rozhodovania
staznostného sudu blizSie neodévodnil.

Krajsky sud na zakladne riadne a v€as podanej staznosti, na to opravnenou osobou, podla § 192
odsek 1 Trestného poriadku preskiumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia ako aj konanie tomuto
predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Preskiumanim obsahu spisového materiélu aj krajsky sud zistil, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu
dna 27.06.2018 z vazby a vykonava tresty odfiatia slobody, ktoré mu boli uloZzené rozsudkom Okresného
sudu Malacky sp. zn. 3T/46/2018 zo dfia 27.06.2018 v trvani 4 roky a trestnym rozkazom Okresného
sudu Malacky zo dfia 30.05.2017 sp. zn. 3Tp/52/2017 v spojitosti s uznesenim o neosvedéeni sa v
skusobne dobe zo diia 20.03.2019. Predpokladany koniec trestov ma mat dria 15.02.2022.



Z navrhu riaditefa UVTOS a z hodnotenia odstideného je nepochybné, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného nie je na pozadovanej urovni, opakovane uzZil nepovolené lieky s cielom privodit’ si
intoxikaciu, nenastupil na ranny scitaci nastup, nebol ustrojeny podla uréeného vzoru, za ¢o bol
dria 03.04.2019 preradeny na oddiel s diferenciatnou skupinou C, kde sa tiez dopustil obdobnych
disciplinarnych previneni, nezachovaval zasady slusného spravania a vystupovania, nemal pri kontrole
preukaz odsudeného, nevyuzival riadne pracovny fond a uzil jemu nepovolené lieky s cielom privodit
si intoxikaciu, za ¢o bol diia 29.01.2020 preradeny na oddiel s bezpeénostnym reZzimom. Odsudeny
doposial nebol disciplinarne odmeneny, do €asu rozhodovania sudu I. stupfia mal vykdzanych 6
disciplinarnych trestov prevazne za porusenie zakaz uzivat ndvykové latky a jemu nepredpisané lieky,
pripadne zakaz uzivat inak ako urcil lekar.

Ugel trestu vymedzuje § 34 odsek 1 Trestného zakona, v zmysle ktorého trest ma zabezpedit ochranu
spolocnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dal8ej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov.

Podla § 1a zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody a o zmene a doplneni niektorych
z&konov, uc€elom vykonu trestu je chranit spolocnost pachatelmi trestnej Cinnosti, zabranit odsidenym
v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvarat podmienky umozriujuce podporovat a rozvijat pozitivne
osobnostné rezervy pre ich resocializaciu, aby viedli riadny Zivot.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze vykon doterajSieho trestu u odsudeného nepini oakavany
ucel, odsudeny opakovane porusSuje ustavny poriadok, nepini program zaobchadzania, preto sud |.
stupfia rozhodol spravne a v stlade so zakonom, ked vyhovel navrhu riaditefa UVTOS a napadnutym
uznesenim preradil odsudeného na dal$i vykon trestu odnatia slobody z Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Krajsky sud poukazuje na to, Ze odsudeny doterajSim vykonom trestu odratia slobody nepreukazuje
polepSenie, nepodrobuje sa pozadovanym spdsobom Ustavnému poriadku, z €oho mozno vyvodit, Ze
vykon trestu v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia neplini svoj ucel.

PretoZe krajsky sud nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by oddvodriovali zruSenie resp. zmenu
napadnutého uznesenia staznost odsideného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



