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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Bratislave v senéate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Valérie Kleinovej a &lenov
senatu JUDr. Anny Ka$ajovej a Mgr. Ingrid Degmovej Pospisilovej v pravnej veci zalobcu: R. S., Q..
XXXXXXXX, Y. XXXX/XX, XXX XX X. Q. J., zast. Mgr. Janou Blahovou, advokatkou, so sidlom
Sintavska 6, 851 05 Bratislava, proti Zalovanému: KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance
Group, ICO: 00 585 441, Stefanovitova 4, 816 23 Bratislava, zast. JUDr. Baltazarom Mucskom,
advokatom, so sidlom Vajnorska 55, 831 03 Bratislava, o zaplatenie odmeny, o odvolani Zalovaného
proti rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo diia 22. maja 2017 ¢.k. 18C 192/2013-171 takto

rozhodol:
Odvolaci sud rozsudok sudu prvej in§tancie v napadnutom 5. vyroku potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom uloZil sud prvej inStancie Zalovanému v prvom vyroku povinnost' zaplatit
Zalobcovi 79.425,18 Eur v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku, druhym vyrokom tohto rozsudku
konanie v Casti o zaplatenie 3.000 Eur zastavil, tretim vyrokom Zalobu Zalobcu vo zvy3nej Casti
zamietol, Stvrtym vyrokom zamietol vzajomnu Zalobu Zalovaného o zaplatenie 53.423,97 Eur s urokom
z omeskania vo vyske 5,15% ro€ne zo Zalovanej sumy od 26.08.2014 do zaplatenia a o zaplatenie sumy
2.336,53 Eur s urokom z omeskania vo vyske 8% ro¢ne od 01.04.2017 do zaplatenia, a poslednym,
piatym vyrokom, rozhodol o trovach konania tak, Ze narok na ich nahradu priznal Zalobcovi.

2. Proti prvému a Stvrtému vyroku tohto rozsudku, a tiez proti zavislému, piatemu, vyroku o trovach
konania, podal Zalovany prostrednictvom svojho pravneho zastupcu riadne a v&as odvolanie, o ktorom
rozhodol tunajSi sud ako sud odvolaci rozsudkom zo dna 29.04.2020 &.k. 4Co 4/2020-248, tak, Ze
rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutom prvom a Stvrtom vyroku ako vecne spravny potvrdil, a narok
na nahradu trov odvolacieho konania priznal Zalobcovi.

3. Podla ust. § 378 ods. 1 C.s.p., na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o
konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podfla ust. § 225 ods. 1 az 3 C.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu
konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut
jeho doplnenie. Sud mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu. (2)
Doplnenie urobi sud dopifacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZiji ustanovenia o rozsudku. Ak
sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne. (3) Navrh na doplnenie sa netyka
pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

5. Vzhladom k tomu, Ze odvolaci sud potvrdzujucim rozsudkom zo dria 29.04.2020 ¢€.k. 4Co 4/2020-248,
opomenul rozhodnut sugasne aj o tej Casti odvolania Zalovaného, ktorou napadol tiez zavisly vyrok o



trovach konania, vyhodnotil, Ze tento nedostatok je potrebné odstranit a pristupil k jeho odstraneniu
postupom podla ust. § 225 ods. 1, 2 C.s.p., t.j. vydanim dopifiacieho rozsudku, ktory verejne vyhlasil
dfia 27.05.2020. Viazany ust. § 379 a § 380 ods. 1 C.s.p. preskumal napadnuty piaty vyrok rozsudku
sudu prvej inStancie o trovach konania a bez nariadenia odvolacieho pojednavania v zmysle ust. § 385
ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 219 ods. 3 C.s.p. prejednal jemu zodpovedajucu ast odvolania Zalovaného,
a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovaného je aj v tejto €asti nedévodné, a Ze napadnuty rozsudok sudu
prvej indtancie je potrebné vo vyroku o trovach konania potvrdit.

6. Podla ust. § 255 ods. 1, 2 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
vo veci. (2) Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

7. Podla ust. § 387 ods. 1 C.s.p. odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdi, ak je vo vyroku
vecne spravne.

8. Z predloZeného spisu odvolaci sud zistil, Ze napadnutym piatym vyrokom preskimavaného rozsudku
rozhodol sud prvej inStancie o trovach konania tak, Ze narok na nahradu trov konania priznal podla
zasady uspechu vyjadrenej v ust. § 255 C.s.p. Zalobcovi, ktory mal v konani plny uspech. Po preskumani
tohto vyroku prihliadajuc na vysledok sporu dospel odvolaci sud k zaveru, Ze napadnuty rozsudok
sudu prvej inStancie je v tejto Casti spravny. Ak sud prvej inStancie pri nepatrnom neuspechu Zalobcu v
spore len v €asti prisluSenstva, z ktorého sa pri vypocte pomeru Uspechu stran sporu a rozsahu &istého
uspechu nevychadza, konstatoval, Ze Zalobca bol v spore v celom rozsahu, €iZe aj vo vztahu k vzajomne;j
Zalobe Zalovaného, ktora bola zamietnuta, uspesny, a preto mu podla zasady Uspechu vyjadrenej v ust.
§ 255 C.s.p. priznal narok na nahradu trov konania, odvolaci sud konstatuje, Ze dospel nepochybne k
spravnemu zaveru a vec posudil z pravneho hladiska podla spravneho zakonného ustanovenia. Kedze
Zalovany v odvolani ohfadom rozhodnutia o trovach konania ani ni¢im neargumentoval, odvolaci sud
sa vychadzajuc z vysSie uvedeného obmedzil uz len na skonstatovanie vecnej spravnosti napadnutého
rozsudku sudu prvej indtancie v tejto Casti.

9. So zreteflom na vSetky uvedené skutoCnosti preto odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v
napadnutom piatom vyroku o trovach konania ako vecne spravny podla ust. § 387 ods. 1 C.s.p. potvrdil.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Tento rozsudok nemozno napadnut odvolanim.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



