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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: G. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX N.,
H. XXX/X, statny ob€an SR, pravne zastupeny: JUDr. Agatou Dzacovskou, advokatka, 905 01 Senica,
Hviezdoslavova 316, proti odporkyni: S. 8., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX N., N.. A. XXXX/X,
Statny obCan SR, rozhodujuc o navrhu navrhovatela na zrusenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporkyria nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 19.03.2020 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh na zruSenie neodkladného opatrenia Okresného
sudu Senica €. k. 0C/1/2019-17 zo dna 14.02.2019, ktorym sa

navrhovatel domahal zruSenia vyroku lll. neodkladného opatrenia Okresného sudu Senica €. k.
0C/1/2019-17 zo dna 14.02.2019 v zneni: Sud nariaduje povinnému, aby sa na vzdialenost menej
ako 10 metrov nepriblizoval k navrhovatelke s vynimkou G&asti na procesnych ukonoch v ob&ianskom
sudnom konani, trestnom konani, na ktoré bude navrhovatel predvolany, v rozsahu nevyhnutnom na
riadnu u&ast’ povinného na tychto Ukonoch. Dria 26.03.2020 bol navrhovatel vyzvany na zaplatenie
sudneho poplatku za navrh o zruSenie neodkladného opatrenia v sume 33,- € v lehote 10 dni odo
dna dorucenia vyzvy. Vyzva sudu bola doru€ena pravnemu zastupcovi navrhovatefa dia 30.03.2020;
navrhovatel sidny poplatok v lehote prediZenej do 10.05.2020 z dévodu nadobudnutia G&innosti zakona
€. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecénej nakazlivej
ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, nezaplatil.

2. Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika
podanim navrhu, ak je poplatnikom navrhovatel.

3. Podla § 8 ods. 1 zakona &. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch, poplatok za podanie navrhu je splatny
vznikom poplatkovej povinnosti.

4. Podla § 10 ods. 1 zadkona €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zac€atie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfa § 9 vyzve
poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy;
ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

5. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel sudny poplatok za navrh na zrudenie neodkladného
opatrenia v stanovenej lehote nezaplatil, sud konanie zastavil.



6. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

7. Sud nepriznal odporkyni nahradu trov konania, nakofko jej trovy konania nevznikli. Sud odporkyni
pravo na nahradu trov konania nepriznal v sulade s €. |. 17 zakladnych principov CSP zakotvujucich
procesnu ekondmiu konat hospodarne a bez zbyto&ného a neprimeraného zataZovania stran sporu a
inych os6b. Rozhodnutie postupom najskér podla § 262 ods. 1 CSP o priznani naroku strane na nahradu
trov konania a nasledne podfa § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik, za situacie, ked opravnenej strane sud Ziadne trovy nepriznal, by bolo zjavne
nielen nerozumné, ale i v rozpore so zasadou hospodarnosti civilného sudneho sporu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat' staZznost pisomne v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na
Okresnom sude Senica. V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.



