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Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci Zalobcu: Y. X., nar. X.X.XXXX, bytom T. XXX/X, B., proti zalovanej: W.
P., nar. XX X.XXXX, bytom J. XXX/XXXB, B. - Y., o zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konania zastavuje a zruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim ¢&.k. 12C/47/2020 -
38 zo dna 18.5.2020, ktorym sud ulozil zalovanej povinnost zdrzat sa akéhokolvek nakladania
a disponovania, najma prevodom vlastnickeho prava na tretie osoby, uzavretia zamennych zmlav,
darovacich zmlav, zmlav o vypozi¢ke, najomnych zmlav, zaloznych zmlav, zriadenia vecného bremena,
uzavretia zmliv o zabezpecovacom prevode prava k nehnutelnostiam nachadzajicim sa v kat. 4z. P. Y.,
okres B., obec B., evidovanym v katastri nehnutelnosti Okresnym uradom Nitra, katastralnym odborom
a to parcela registra "C" &. X/XX- orna péda o vymere 450m2, parcela registra "C" &. X/XX- zastavana
plocha a nadvoria o vymere 80m2, stavba - rodinny dom so supisnym c&islom XXX, postavenom na
parcele registra "C" €. X/XX - zastavana plocha a nadvorie o vymere 80m2, evidované na LV &. XXXX,
a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej a ktorym sud ulozil Zalobcovi podat Zzalobu vo veci
samej a to odporovaciu zalobu v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.Zalobca sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia doruéenym sudu diia 11.5.2020 a
doplnenim navrhu doru€enym sudu dfia 13.5.2020 domahal, aby sud ulozil Zalovanej povinnost zdrzat
sa akéhokolvek nakladania a disponovania, najma prevodom vlastnickeho prava na tretie osoby,
uzavretia zamennych zmluv, darovacich zmlav, zmlav o vypoZicke, najomnych zmlav, zaloznych zmluv,
zriadenia vecného bremena, uzavretia zmlliv o zabezpedovacom prevode prava k nehnutefnostiam
nachadzajucim sa v kat. uz. P. Y., okres B., obec B., evidovanym v katastri nehnutefnosti Okresnym
uradom Nitra, katastralnym odborom a to parcela registra "C" &. X/XX- orna pdda o vymere 450m2,
parcela registra "C" €. X/XX- zastavana plocha a nadvoria o vymere 80m2, stavba - rodinny dom so
supisnym C&islom XXX, postavenom na parcele registra "C" & X/XX - zastavana plocha a nadvorie o
vymere 80m2, evidované na LV ¢. XXXX, a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej. Navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia odovodnil tym, Ze dna 28.11.2019 s vtedajSim manzelom Zalovane;j
uzatvoril Zmluvu o pézicke a pozi¢al mu sumu 13.500 eur. DIznik splatil len East’ p6zicky - sumu 6.000
eur, ostal dlzny sumu 7.500 eur. DIZnik bol podielovym spoluvlastnikom nehnutefnosti parc. &. X/XX-
orna pbda o vymere 450m2, parc. €. X/XX- zastavana plocha a nadvoria o vymere 80m2, stavba - rodinny
dom so supisnym Cislom XXX, postavenom na parc. €. X/XX - zastavana plocha a nadvorie o vymere
80m2, evidované na LV ¢€. XXXX. Uvedenu nehnutelnost diZnik previedol na svoju manzelku - Zalovanu.
Zo strany dIZnika priSlo k odporovatelnému pravnemu ukonu, ktorym imyselne ukratil uspokojenie jeho
pohladavky, na internete zbadal ponuku na predaj uvedenej nehnutelnosti, podla jeho informacii je
dom predany a na kataster by mal byt podany navrh na vklad. Zalovana mu znemoznila domahat sa

uspokojenia jeho pohladavky vyplyvajucej zo zmluvy o pézicke.

2. Po vydani uznesenia, ktorym bolo nariadené vy$Sie citované neodkladné opatrenie, Zalobca pisomne
oznamil listom doruéenym sudu diia 25.5.2020, Ze Ziada o zruSenie uznesenia, nakolko doslo medzi



nim a diznikom k mimosudnemu vyrovnaniu a k zaniku jeho pohladavky vo¢i nemu v plnom rozsahu,
¢im pominuli dévody opodstatriujuce vydanie neodkladného opatrenia.

3. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dbvody, pre ktoré bolo
nariadené.

4. S poukazom na vyjadrenie Zalobcu ako aj citované z&konné ustanovenie § 145 ods. 1 CSP
a ustanovenie 334 CSP sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia,
konanie zastavil a zruSil uznesenie, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, pretoze Zalobca
mdbze vziat svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spat a rovnako méze podat navrh na
zruSenie neodkladného opatrenia, o zruSeni neodkladného opatrenia je mozné na navrh rozhodnut pre
odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok, dalej CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



