Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 8Csp/59/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8816210008

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Silvia Sviderska

ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2020:8816210008.16
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného: TOMAS KUSNIR, s.r.o0., Paj$tinska 5, 851 01 Bratislava,
ICO: 36 613 843, proti zalovanej: N. N., A.. XX XX.XXXX, W. X. D. XXX/XX, XXX XX Q. A. S., zastlpenej:
JUDr. Martina Fabianova, advokatka, Hencovska 2043, 093 02 Hencovce, o zaplatenie 7.210,97 € s
prisluSenstvom,takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo strdin ne m & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 7.210,97 spolu
s prislusenstvom.

2. TunajSi sud zalobnému navrhu Zalobcu vyhovel a vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k.
8Csp/59/2016-47 zo dna 31.01.2017, ktory v8ak nasledne uznesenim ¢€.k. 8Csp/59/2016-63 zo dna
15.03.2017 zrusil z dévodu podania v€asného a vecne odévodneného odporu z0 strany
Zalovane;.

3. Okresny sud Vranov nad Topfou rozsudkom €. k. 8Csp/59/2016-175 zo dfia 29.06.2018 Zalovanu
zaviazal zaplatit’ Zalobcovi sumu 6.882,17 € spolu s urokom z omeSkania vo vySke 8,05
% rocne zo sumy 5.512,78 € od 24.10.2015 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Zaroven zaviazal Zalovanu zaplatit’ Zalobcovi trovy konania vo vySke 90 % s tym, Ze o konkrétnej
vySke trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia. V
prevySujucej Casti zalobu zamietol.

4. Voci tomuto rozsudku podala zalovana v€as odvolanie, o ktorom rozhodol odvolaci sud uznesenim
€. k. 12C0/41/2019-217 zo dna 17.10.2019 tak, Ze zruSil rozsudok v jeho napadnutej Casti, t.j. okrem
vyroku o zamietnuti Zaloby v prevySujucej €asti a v rozsahu zruSenia vratil vec sudu prvej indtancie na
dalSie konanie a nové rozhodnutie.

5. Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dria 21.05.2020 Zalobca oznamil sudu, Ze na
majetok Zalovanej bol diia XX.XX.XXXX vyhlaseny konkurz. Zarover poZiadal sud, aby postupoval ex
offo v zmysle zakonnych ustanoveni.

6. Z Obchodného vestnika tunajsi sud zistil, Ze Okresny sud PreSov uznesenim sp.zn.
50dK/109/2020 zo dria 19.02.2020 vyhlasil konkurz na majetok dlznika N. N., A.. XX XX.XXXX a oddIzZil
diznika tak, Ze dIznika zbavil vSetkych dlihov, ktoré mézu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu,
v akom nebudu uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu&ené z uspokojenia.



7. Podla § 167e ods. 1 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,Zo0KR*), ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo
sa povazZuje za nevymahatefnu (§ 166b).

8. Podla § 166a ods. 1 ZoKR, ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci den*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

9. Sud zistil, Ze po zacati konania bol na majetok Zalovanej ako dlZznika vyhlaseny konkurz. KedzZe
Zalobca si v tomto konani voéi Zalovanej uplatiuje pohladavku, ktor& mdéze byt s poukazom na
ustanovenie § 167e ods. 1 v spojeni s § 166a ods. 1 pism. a) ZoKR uspokojend iba v prebiehajucom
konkurze, nakofko ide o pohladavku vzniknutu pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz, sud v sulade s § 167e ods. 1 ZoKR konanie zastavil.

10. Podfa § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

11. V zmysle § 257 CSP vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

12. Sud pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania dospel k zaveru, Ze v danom pripade existuju
dovody na aplikaciu ustanovenia § 257 CSP. Okolnosti hodné osobitného zretela videl sud v tom, Ze
v priebehu konania bol na majetok zalovanej vyhlaseny konkurz, preto sud v zmysle § 167e ods. 1
ZoKR konanie zo zadkona zastavil. Na zaklade uvedeného nemozno pri¢itat’ ani jednej zo stran procesné
zavinenie na zastaveni konania. Podla nazoru sudu vynimoé&nost' spociva v okolnostiach daného sporu,
pricom pri takomto rozhodnuti sa pouzitie ustanovenia § 257 CSP nejavi ako neprimerana tvrdost’ voci
subjektom konania a neodporuje ani dobrym mravom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od doruéenia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Vranov nad Toplou.

V zmysle § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody ) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



