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Uznesenie

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Sylviou SzabadoSovou v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. Y.
R., Y. XX XXXXamal. N. R., Y.. XX.X.XXXX, obaja bytom C., J. XX, t.€. umiestnenych v Reedukacnom
centre E., 8. XXX, v konani zastupenych opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny .,
pochadzajucich z matky N. R., Y.. XX.X.XXXX, a z otca K. R, Y.. XX.X.XXXX, obaja bytom C., J. XX, o
nariadenie Ustavnej starostlivosti a uréenie vyzivného, takto

rozhodol:

uklada mal Y.R, Y. XXXXXXamal. N.R. Y.. XX.X.XXXX vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3
pism. b) Zakona o rodine, a to povinnost podrobit’ sa pobytu v zariadeni najdlhSie na dobu 6 mesiacov,
ktoré budu vykonavat v Reeduka&nom centre E.,

Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu PreSov €.k. 27P/295/2019-5 zo dria 20.3.2020 sud zacal konanie bez
navrhu o nariadenie ustavnej starostlivosti a uréenie vyzivného u mal. Y. R., Y.. X.X.XXXX. Konanie sa
vedie na tunajSom sude pod spisovou znackou 27 P 295/2019.

2. Uznesenim Okresného sudu PreSov &.k. 28P/7/2020-7 zo dfia 5.2.2020 sud zacal konanie bez
navrhu o nariadenie ustavnej starostlivosti a uréenie vyzivného u mal. N. R., Y.B.. XX X.XXXX, ktory je
surodencom mal. Y. R.. Konanie sa vedie na tunajSom sude pod spisovou zna¢kou 28 P 7/2020.

3. Uznesenim Okresného sudu PreSov &.k. 27P/295/2019-6 zo dfia 18.3.2020 sud spaijil tieto dve
konania na spolo¢né konanie podla § 166 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

4. Rodi¢ia sa nariadeného pojednavania vo veci bez ospravedinenia nezuc&astnili, hoci predvolanie im
bolo riadne dorucené, preto sud podla § 31 Civilného mimosporového poriadku konal v ich nepritomnosti.

5. Reedukadné centrum E. ospravedInilo svoju neucast na pojednavani s tym, Ze suhlasi, aby sud konal
a rozhodol v jeho nepritomnosti.

6. Opatrovnik suhlasil s nariadenim ustavnej starostlivosti u maloletého Y. aj u maloletého N..

7. Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom opatrovnika, rodnymi listami maloletého Y. a
maloletého N. R., spravou opatrovnika o rodinnych a vychovnych pomeroch, spravami Reedukaéného
centra E. zo dia 30.4.2020, obsahom spisov Okresného sudu PreSov 29P/248/2019, 29P/132/2018 a
27P/293/2019, ostatnym spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

8. Malolety Y. a malolety N. pochadzaju z manzelstva svojich rodiCov. Z ich manzelstva pochadza 7
maloletych deti a 5 dospelych deti. Matka je na rodi¢ovskej dovolenke, otec je nezamestnany, evidovany



na UPSVaR I. ako uchadzaé o zamestnanie. Zivotné potreby su zabezpe&ované z davky v hmotnej nidzi,
z pridavkov na deti a rodi¢ovského prispevku. Rodina Zije v miestnej romskej komunite v jednoizbovej
chatréi bez elektrickej energie, vodu si naberaju zo studne.

9. Na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately je malolety Y. evidovany od juna 2013 z
dovodu zaSkolactva a od decembra 2016 je evidovany ako pachatel €innosti inak trestnej, ked sa dopustil
poruSovania domovej slobody. Rodi€ia na vychovno-socialnom pohovore uviedli, Ze s maloletym maju
vychovné problémy, uteka im z domu do mesta |., Zobre pri nakupnych centrach, uziva psychoaktivne
latky a nereSpektuje autority. V kolektive rovesnikov bol vulgarny a medzi surodencami vyvolaval
konflikty a bitky. Voc&i dospelym sa spraval vysmesne, odmietal si plnit povinnu Skolski dochadzku.
Drha 14.6.2018 mal. Y. uSiel z domu, pretoZze mal opakovane absolvovat vySetrenie v psychologicke;j
ambulancii. DAa 19.6.2018 bol prichyteny v |., kde po&as noci prespal pod mostom. Matka nasledne
navétivila UPSVaR |. s prosbou o pomoc, pretoZe nezvladala vychovu svojho syna, malolety ju fyzicky
napadol, svojho otca pod vplyvom psychoaktivnych latok kopal do brucha, kradol majetok rodiny a
predaval ho v miestnej romskej komunite, aby si mohol kupit toluén.

10. Uznesenim Okresného sudu PreSov &.k. 29P/132/2018-38 zo dfia 25.2.2019 sud ulozil mal. Y.
vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, a to pobyt v Reedukaénom centre
E. na dobu 6 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dfia 17.4.2019. Po
uplynuti doby 6 mesiacov v8ak prevychovny proces u mal. Y. nebol ukon&eny, preto sud uznesenim
C.k. 29P/248/2019-11 zo dna 9.10.2019 neodkladnym opatrenim zveril mal. Y. do starostlivosti
Reedukacného centra E.. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 22.11.2019 a vykonatelnost’ dia
9.10.2019.

11. Malolety N. je na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately evidovany od roku 2017
z doévodu zaskolactva, v Skolskom roku 2017/2018 vymeskal 322 neospravedinenych hodin. Pocas
letnych prazdnin navstivila UPSVaR |. matka, pretoZze spravanie mal. N. sa rapidne zhorsilo, zagal
uzivat’ psychoaktivne latky, tulal sa po nociach, utekal z domu a nereSpektoval rodi¢ov. V novembri
2018 UPSVaR |. opat navstivila matka a uviedla, Ze mal. N. fyzicky napadol otca, jej vulgarne vynadal,
maloletej sestre L. skodil na hlavu, ked leZzala na posteli, v domacnosti vyvolaval konflikty a predaval
majetok rodiny, aby si zadovazil toluén.

12. Uznesenim Okresného sudu PreSov €.k. 27P/30/2019-21 zo dha 21.5.2019 sud ulozil mal. N.
vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, a to pobyt v Redukaénom centre E.
na 6 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dia 12.7.2019. Po uplynuti doby 6
mesiacov v8ak prevychovny proces nebol ukonéeny, preto sud uznesenim €.k. 27P/293/2019-7 zo dha
2.12.2019 neodkladnym opatrenim zveril mal. N. do starostlivosti Reedukaéného centra E.. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost diia 22.12.2019 a vykonatelnost dna 2.12.2019.

13. Mal. Y. je v stu&asnosti ziakom X. roénika Specialnej zakladnej Skoly, ktora sa nachadza priamo
v Reedukaénom zariadeni E.. Jeho dochadzka je pravidelna, poCas vyucovania je disciplinovany,
vyudujucich reSpektuje, je zruény a vytrvaly. Mal. Y. nemal vyraznejSie problémy s adaptaciou v
zariadeni, v kolektive je oblubeny.

14. Mal. N. je v sugasnosti Zziakom X. roénika Specialnej zakladnej Skoly v E.. Jeho vedomostna
uroven bola po prichode do zariadenia slaba, po€as vyu€ovania je nevyhnutné jeho pracu kontrolovat a
usmernovat. V zariadeni sa adaptoval s menSimi problémami. Bolo u neho badat znamky nadmerného
uzivania psychoaktivnych latok, bol hlu€ny, vulgarny, agresivny. V su&asnosti sa zaclenil do kolektivu,
reSpektuje pedagdégov a vychovavatelov.

15. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. nevhodné spravanie sa deti, ako aj porusovanie
povinnosti rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo zneuZivanie ich prav
mdbze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy
oznamit’ tomuto organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemézu plnit’ povinnosti vyplyvajice z
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

16. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z., ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime



maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

17. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z., sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni
najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym
zariadenim.

18. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z., sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia
priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie
u€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj U€el. Ak je to v zaujme
maloletého dietata, moze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni
iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia uc¢innosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

19. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze ulozenie vychovného opatrenia -
pobytu v Specializovanom zariadeni je v zaujme dalSieho zdravého psychického aj fyzického vyvinu
maloletych surodencov R., kedZe obaja nemaju eSte ukon&enu povinnu Skolsku dochadzku, ich zmeny
v spravani nie su dostatogne fixované a zvnutornené a je potrebné v reedukaénom procese este dalej
pokraCovat.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresny sud
PreSov.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa

napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



