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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekucnej veci opravneného C. E. M. L., Mlynska dolina, Bratislava, ICO:
XXXXXXXX proti povinnému O.. V. L., L..C..o.,, W. XX, Q., K.C.: XXXXXXXX, o vymozenie 446,38 s
prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD. , Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka 60,
Bratislava priznava narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Opravneny podal sudnemu exekutorovi navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na zaklade
pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - rozhodnutia Okresného sudu Humenné &. k.
11Cb/41/2015 zo dia 17.03.2015.

2. Sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Petra Molnara, predchodcu JUDr. Rudolfa
Krutého, PhD., a to poverenim ¢islo 5702 086651 zo dria 22.09.2015.

3. Sudny exekutor predlozil sidu navrh na zastavenie exekucie pre nemajetnost povinného pretoze
vykonanymi lustrdciami zistil, Ze povinny bol vymazany z obchodného registra a nasledne bol z
obchodného registra vymazany aj jeho pravny nastupca.

4. Sud z vypisu z Obchodného registra zistil, Ze povinny zanikol v désledku zlu¢enia a dna 30.06.2016
bol vymazany z obchodného registra. Jeho pravnym nastupcom sa stala spolocnost E., L..C..I.., T. XX/X,
M.1., K.: XX XXX XXX, avSak dia 19.08.2016 doSlo k vymazu aj tejto spolo€nosti z obchodného registra.

5.V zmysle § 68 ods. 2 Obchodného zakonnika, zaniku spolo€nosti predchadza jej zruSenie s likvidaciou
alebo bez likvidacie, ak jej imanie prechadza na pravneho nastupcu. Likvidacia sa takisto nevyZaduje,
ak spolo¢nost nema Ziaden majetok alebo ak sa zamietol navrh na vyhlasenie konkurzu pre nedostatok
majetku, alebo ak bol konkurz zruSeny z dévodu, Ze majetok Upadcu nestadi na uhradu vydavkov a
odmenu spravcu konkurznej podstaty, alebo bolo konkurzné konanie zastavené pre nedostatok majetku,
alebo ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku, alebo ak po ukonéeni konkurzného konania
nezostane spolo¢nosti Ziaden majetok.

6. V tomto pripade doslo k zaniku povinného a nasledne povinny zanikol vymazom z Obchodného
registra dia 30.06.2016; jeho pravny nastupca bol zruSeny bez likvidacie a nasledne doslo k vymazu
z obchodného registra dria 19.08.2016, v takomto pripade prichadza do Uvahy zastavenie exekucie
podla ust. § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku€ného poriadku z dévodu, Ze majetok povinného nestadi ani na
Uhradu trov exekucie (tzv. nemajetnost). Z vy$Sie uvedeného dévodu sud podfa ust. § 57 ods. 1 pism. h/
Exeku€ného poriadku exekuciu, z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekducie,



zastavil. Uvedeny zaver sudu koreSponduje aj s uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z
09.02.2012, sp.zn. 3 M Cdo 15/2011.

7. Podla § 243h ods. 1 zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni ak tento zakon v § 243i az 243k
neustanovuje inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju
len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u¢innych po 1. aprili 2017. Nakolko tato exekucia zaala
pred 1. aprilom 2017, sud sa pri rozhodovani riadil Exekuénym poriadkom G&innym do 31. marca 2017.

8. Podla ust. § 58 Exekuéného poriadku v zneni u€innom k datumu zacatia exekucie /dalej len Exekuény
poriadok/, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9. Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

10. Z takto zisteného skutkového stavu vyplyva, Ze z dbvodu nemajetnosti povinného doslo k jej zaniku,
a preto na zaklade vy3SSie uvedeného sud exekuciu povinného z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie, zastavil.

11. Spolu s navrhom na zastavenie exekucie sudny exekutor predloZil aj vyu&tovanie trov exekucie a
Ziadal o ich priznanie.

12. Podla ust. § 9a ods. 1 Exekué&ného poriadku u€inného do 31.03.2017, ak to povaha veci nevylucuje,
v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

13. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14. Podfla ust. § 262 ods. 2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konania kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

15. Podla § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vymozenie pohladavky
na vyzivnom. V takomto pripade znaSa trovy exekucie sud, sud nema pravo na nahradu trov exekucie,
ktoré platil.

16. Vzhladom na vySSie citované ustanovenie § 262 ods. 1 CSP sud priznal sudnemu exekutorovi JUDr.
Petrovi Molnarovi narok na nahradu trov exekucie, a to s prihliadnutim na § 203 ods. 2 Exekuéného
poriadku voCi opravnenému.

17. Konajuci sud poukazuje na skutoCnost, Ze o samotnej vySke nahrady trov exekucie bude v
zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté samostatnym uznesenim, vydanym sudnym uradnikom po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud Humenné v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok /
dalej len ,CSPY/).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (§ 363 CSP).



