Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 7Er/523/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8413208716

Déatum vydania rozhodnutia: 27.05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Nikola Pitoriakova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2020:8413208716.2
Uznesenie

Okresny sud v Kezmarku v exeku€nom konani opravneného: Slovenska konsolida¢na, a.s., so sidlom
Cintorinska 21, 814 99 Bratislava, ICO: 35 776 005 proti povinnému: W. 1., T.. XX XX.XXXX, H. C.A.
XXX/IXX, XXX XX D. W., o vymozenie pohladavky 99,68 eur s prisl. a trov exekucie, vedenej sudnym
exekutorom JUDr. Mariou Hlavacovou, so sidlom Exekutorského uradu Hlavné namestie 34, 060 01
Kezmarok, pod spisovou znackou EX 1121/2013

rozhodol:

Sud namietky opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekicie vedenej sudnym
exekutorom JUDr. Mariou Hlavacovou pod spisovou znac¢kou EX 1121/2013 odmieta.

odovodnenie:

1. Opravneny podal dia 02.09.2013 na Exekutorskom urade sudneho exekutora JUDr. Marie Hlavacovej
so sidlom v KeZmarku, Hlavné namestie 34, navrh na vykonanie exekucie proti povinnému pre
vymozenie pohladavky vo vySke 99,68 Eur s prisl. a trov exekucie priznanej pravoplatnym a
vykonatelnym exeku&nym titulom - vykazom nedoplatkov €. XXXXXXXXXX zo dfia 07.02.2011 vydanym
pravnym predchodcom opravneného (DOVERA zdravotna poistovria, a.s.).

2. Dha 12.09.2013 tunajsi sud vydal vy3Sie uvedenému sudnemu exekutorovi poverenie €. 5703
046056 na vykonanie exekucie, ktorym v plnom rozsahu vyhovel Zziadosti sudneho exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie.

3. Povereny sudny exekutor doru€il tunajSiemu sudu dnia 11.03.2020 namietky opravneného proti
Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie vedenej sudnym exekutorom JUDr. Mariou Hlavacovou pod
spisovou znackou EX 1121/2013 zo diia 30.01.2020 (dalej len "Upovedomenie"). Opravneny namietky
proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie podal v zakonom stanovenej 30-dfiovej lehote.

4. Opravneny podané namietky proti Upovedomeniu oddvodnil tym, Ze Upovedomenie bolo vydané
v rozpore so zakonom ¢&. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "ZoUNEK"), nakolko exekucia
vedena sudnym exekutorom JUDr. Mariou Hlavagovou pod spisovou znackou EX 1121/2013 nebola
v€as zapisana v Centralnom registri exekucii. Opravneny dalej uviedol, ze v zmysle ust. § 6 ods. 4
ZoUNEK sudny exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov v pripade, ak opravnenému zaslal
upovedomenie o zastaveni starej exekucie po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3 ZoUNEK alebo ide o
staru exekuciu, ktora nebola zapisana v centrdlnom registri exekucii. Opravneny rovnako poukazal aj na
ust. § 7 ods. 1 ZoUNEK, v zmysle ktorého proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo
vydané v rozpore so zakonom mébze opravneny podat do 30 dni odo dha jeho dorucenia u exekutora
namietky, priCom plati, ze proti pausalnym trovam exekucie namietky nie su pripustné. Opravneny, s
poukazom na ust. § 211a ods. 5 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok), uviedol, Ze on ako pravnicka osoba so 100% majetkovou ucastou Statu, ktorej
vyluénym predmetom €innosti je konsolidacia pohlfadavok statu, ma bezplatny pristup do centralneho



registra exekucii, ktory je vdak podla vyjadrenia opravneného obmedzeny tak, Ze lustraciu v centralnom
registri exekucii mozno vykonat len ku driu nahliadnutia do registra, nie spatne. Uvedené skutoCnosti
povazuje opravneny, z hladiska prav a opravnenych zaujmov ako aj dodrzania zakonnosti postupu
podla ZoUNEK, za nevyhnutné na preukazanie splnenia podmienky v€asného zapisania exekucie do
Centralneho registra exekucii. V pripade nesplnenia tejto podmienky totiZz nie je mozné pripustit, aby
boli sidnemu exekutorovi priznané nim uplatnené pausalne trovy exekucie. Uvedené skuto€nosti, podla
vyjadrenia opravneného, zakladaju nezdkonnost upovedomenia o zastaveni starej exekucie v zmysle
ust. § 5 ods. 2 ZoUNEK a nepreskumatelnost upovedomenia o zastaveni starej exekucie v ¢asti naroku
na pau$alne trovy exekucie. Opravneny, vzhladom na uvedené skuto€nosti, tak sidu navrhol, aby
napadnuté Upovedomenie zruSil v celom rozsahu a ur€il, Zze sudnemu exekutorovi nevznikol narok na
nahradu pausalnych trov exekucie.

5. Sudny exekutor k namietkam opravneného uviedol, Ze opravneny je jednym z mala subjektov, ktory
ma bezplatny pristup do Centralneho registra exekucii, a preto mohol v obdobi po 30.06.2016 vyuZit' aj
znenie ust. § 211a ods. 3 Exekuéného poriadku, podla ktorého, ak by opravneny zistil, Ze nebol vykonany
z&pis exekucie v Centralnom registri exekucii, teda ak by si sudny exekutor nesplnil svoju povinnost
zapisu, bola by SKE povinna bezodkladne po takom oznameni opravneného povinna zapis exekucie do
registra vykonat sama. Podla vyjadrenia sudneho exekutora ak opravneny podal takuto namietku, bol
povinny preukazat’ svoje tvrdenie, ¢o vSak opravneny nepreukazal. Sudny exekutor je toho nazoru, Ze
sa opravneny domnieva, Ze tak mdze postupovat (podavat ucelové, ni¢im nepodloZzené namietky) vo
vSetkych veciach podfla svojho uvazenia, len na zaklade univerzalnej Sablony a na zaklade domnienok,
¢im zbyto€ne zataZuje svojimi ucelovymi namietkami nielen sudnych exekutorov ale najma exekucné
sudy. Sudny exekutor ma za to, Ze opravneny v Ziadnom pripade nepreukéazal rozpor so zakonom,
ale naopak iba svoje nepodlozené pochybnosti. Exekuény poriadok totiz taxativhe stanovuje, ¢o sa
v Centralnom registri exekucii zapisuje. Podla vyjadrenia sudneho exekutora je tak dévod namietok
opravneného zavadzajuci a neopodstatneny. Udaj o datume zapisu exekucie do Centralneho registra
exekucii dodnes Centralny register exekucii neobsahuje. Ide o poziadavku, ktora nepatri k povinnym
udajom, ktoré je povinna viest Slovenska komora exekutorov, ale ani exekutor. Na to by totiz podla
vyjadrenia sudneho exekutora bola potrebna legislativna zmena. Sudny exekutor tak povaZuje konanie
opravneného za umyselné a vedome klamlivé, s cielom prediZit cely proces zastavovania starych
exekucii a vyhnut sa uhrade pausalnych trov. Sudny exekutor preto sudu navrhuje, aby dorucené
namietky opravneného zamietol ako nedévodné, pretoZze opravneny neuniesol dékazné bremeno na
svoje tvrdenie.

6. Podla § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak uplynula rozhodna
doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

7. Podla § 2 ods. 2 ZoUNEK stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o

a) vymozenie pohfadavky na vyzivhom,

b) uspokojenie prava na nepenazné plnenie, vratane uspokojenia prava na penazné plnenie, ak su
vymahané v tom istom exeku¢nom konani,

c) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spoloénych programov Slovenskej republiky a
Eurépskej unie financovanych z fondov Eurépskej Unie podla osobitného predpisu,

d) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim institicie, organu, uradu a agentury Eurépskej Unie,

e) vymozZenie plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci porudenia pravidiel
hospodarskej sutaze podfa osobitného predpisu,

f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo drfiom, ked sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu asporfi vo vyske 15 eur,

g) staru exekuciu, v ktorej je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diZznika nemozno usporiadat
podla osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.

8. Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len "exekutor"), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

9. Podla § 5 ods. 1 ZoUNEK ak sa stara exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie o zastaveni
starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenska komora exekutorov po dohode s Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo") na svojom webovom sidle v strojovo
Citatelnom elektronickom formate.



10. Podla § 5 ods. 2 ZoUNEK upovedomenie o zastaveni starej exekucie obsahuje

a) oznacenie opravneného a povinného,

b) spisovu znacku exekutora a spisovu znacku sudu,

c¢) datum dorucenia prvotného poverenia na vykonanie starej exekucie exekutorovi,

d) zdkonné ustanovenie, podla ktorého doSlo k zastaveniu starej exekucie, slovné vyjadrenie dévodu
zastavenia starej exekucie a struény opis skuto€nosti, ktoré zastavenie starej exekucie odévodiuju,

e) vySku vymoZenej pohlfadavky opravneného a vysku vymozZenych trov opravneného,

f) vy8ku vymozZenych trov exekutora v &leneni na odmenu exekutora, nahradu hotovych vydavkov,
nahradu za stratu ¢asu a dan z pridanej hodnoty, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty;
ustanovenia o kone€nom vyuc&tovani sa nepouzija,

g) vyzvu na Uhradu pau$alnych trov starej exekucie exekutora vzniknutych v suvislosti so zastavenim
starej exekucie podla tohto zdkona (dalej len "pausalne trovy"), ak exekutor pausalne trovy uplatiuje,
h) poucenie opravneného o moznosti a o lehote na podanie namietok proti upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie a pougenie o vykonatelnosti podla § 6 ods. 3.

11. Podla § 5 ods. 3 ZoUNEK upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o staru exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

12. Podla § 6 ods. 1 ZoUNEK trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora, ktoré si pred
zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozeného plnenia opravnene ponechal, a pausalnych
trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka pausalnych
trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu. Na Uhradu
inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

13. Podla § 6 ods. 2 ZoUNEK pausalne trovy znasa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.

14. Podla § 6 ods. 3 ZoUNEK upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na Uhradu pausalnych
trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného konania, je
exekuénym titulom. Potvrdenie o vykonatefnosti sa nevyZzaduje.

15. Podla § 6 ods. 4 ZoUNEK exekutor nema narok na nahradu pau$alnych trov, ak
a) opravnenému zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3 alebo
b) ide o staru exekuciu, ktora nebola zapisana v centralnom registri exekucii.

16. Podla § 243h ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov ak tento zakon v
§ 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla
predpisov ucinnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a
5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

17. Podla § 243d ods. 3 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len "EP")
exekutor je povinny do 30. juna 2016 vykonat zapis v3etkych pravoplatne neskon&enych exekucii, v
ktorych mu sud vydal poverenie na vykonanie exekucie, do registra exekucii; tato povinnost plati aj pre
zastupcu, nahradnika a nastupcu exekutora.

18. Podla § 7 ods. 1 ZoUNEK proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané v
rozpore s tymto zakonom, mdze opravneny podat’ do 30 dni od jeho doru€enia u exekutora namietky.
Namietky proti pausalnym trovam nie su pripustné.

19. Podla § 7 ods. 2 ZoUNEK namietky spolu s upovedomenim o zastaveni starej exekucie predlozi
exekutor do 30 dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynutia lehoty na podanie
namietok doruéi sudu upovedomenie o zastaveni starej exekucie.



20. Podla § 7 ods. 3 ZoUNEK sud dévodnym namietkam vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie
o zastaveni starej exekucie zruSi. Oneskorené alebo nepripustné namietky sud uznesenim odmietne.
Neddvodné namietky sud uznesenim zamietne. Rozhodnutie o namietkach sud doru¢i oprdvnenému
a exekutorovi.

21. Podla § 10 ods. 2 ZoUNEK podla § 7 ods. 3 a § 8 ods. 2 kona a rozhoduje na zaklade poverenia
sudcu vysSi sudny uradnik. Proti rozhodnutiu vy$Sieho sudneho uUradnika je pripustna staznost.

22. TunajSi sud preskumal podané namietky opravneného proti Upovedomeniu, vyjadrenie sudneho
exekutora ako aj ostatny, na vec sa vztahujuci spisovy material, pri¢om dospel k zaveru, Ze namietky
opravneného proti Upovedomeniu je potrebné ako nepripustné odmietnut, nakolko namietky smeruja
voCi paudalnym trovam exekucie, priom zdkon &. 233/2019 Z. z. o zastaveni niektorych exeku&nych
konani a o0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov v ustanoveni § 7 ods.
1 vyslovne uvadza, Ze namietky proti pausalnym trovam nie su pripustné. Uvedené rovnako plati aj
pre zaklad a vySku pausalnych trov exekucie. Upovedomenie o zastaveni starej exekucie totiz vytvara
Specificky exekuény titul. Opravnenému prirodzene nevznika povinnost uhradit suidnemu exekutorovi
pausalne trovy spojené so zastaveni starej exekucie v tom pripade, ak sudnemu exekutorovi narok na
pausalne trovy exekucie nevznikol (§ 6 ods. 4 pism. a) a b) ZoUNEK) alebo v pripade, ak by sudny
exekutor pozadoval zaplatenie pausalnych trov exekucie vo vySke, ktora je v rozpore s ustanoveniami
ZoUNEK. Poru&enie povinnosti sidneho exekutora v suvislosti s vyu&tovanim pausalnych trov exekucie,
na ktoré sudny exekutor nema narok, totiz zaklada disciplinarnu zodpovednost sudneho exekutora.
Uvedené je v sulade s vykladovym usmernenim k ZoUNEK zverejnenym na webovej stranke
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. V Dovodovej sprave k ZoUNEK je uvedené, Ze strata
naroku sudneho exekutora na pau$alne trovy exekucie je dbsledkom nezapisania starej exekucie
do Centralneho registra exekucii podfa prisluSnych ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
ucinnom do 31.03.2017. Z gramatického vykladu ustanovenia § 6 ods. 4 pism. b) ZoUNEK vyplyva t&
skuto€nost, Ze podstatnym znakom nepriznania pausalnych trov starej exekucie je nezapisanie starej
exekucie v Centralnom registri exekucii, pri¢om pre nepriznanie pausalnych trov nie je rozhodujuca
v€asnost tohto zapisu. Nakolko plati, Ze pravne normy nemdzu pdsobit spatne (tzv. zakaz retroaktivity),
ma sud za to, Ze ZoUNEK neméze spéjat’ urcité pravne nasledky s uz pripadnym skorS§im poruSenim
povinnosti. Sudnemu exekutorovi nevznikne narok na nahradu pausélnych trov exekucie len v tom
pripade, ak ku diiu zastavenia starej exekucie nebola zapisana v Centralnom registri exekucii. Uvedené
je odévodnené aj s ohfadom na to, Ze minimalne od 01.04.2017 m4 tak kazdy opravneny ako aj kazdy
povinny bezplatne pristup do Centralneho registra exekucii, a v pripade ak zistia, Ze ich exekucia nie
je zapisana v Centralnom registri exekucii, maju moznost poZiadat o zjednanie napravy. Zrejme niet
sporu o tom, Ze pripadné poruSovanie zakonom stanovenych lehét sudnym exekutorom zaklada jeho
disciplinarnu zodpovednost. Sud mal zo strany sudneho exekutora za preukazané, Ze exekucia vedena
pod spisovou znackou 7Er/523/2013 je s poukazom na ust. § 211a ods. 1 a § 243d ods. 3 EP je zapisana
v Centralnom registri exekucii.

23. Sud po preskumani napadnutého Upovedomenia kon$tatuje, Ze Upovedomenie bolo vydané v
sulade so zakonom, pri€om zakon pre priznanie, resp. nepriznanie pausalnych trov exekucie nevyZaduje
v€asnost’ zapisu exekucie do Centralneho registra exekucii, ale len zapis exekucie do Centralneho
registra exekucii ako taky. S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti sud namietky opravneného, aj
vzhladom k tomu, Ze smerovali vo&i pausalnym trovam exekucie, voli ktorym namietky s poukazom na
ust. § 7 ods. 1 ZoUNEK nie su pripustné, pre ich nepripustnost odmietol.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vy$Sieho sidneho uradnika je pripustna staznost. (§ 10 ods. 2 druha veta ZoUNEK)

Staznost m6ze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. (§ 240 a § 242 CSP)



V staznosti sa ma uviest, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa
stazovatel domaha, musi byt podpisana a uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 243 CSP)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 CSP)

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. (§ 249 CSP)
Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. (§ 250 ods. 1 CSP)

Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je
sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu. (§ 250 ods. 2 CSP)



