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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. E. B., nar. XX. XX XXXX/XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dna 27.05.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsuideného E. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
T. cesta XX, C. nad W,, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
stidu Nové Zamky, zo dria 05.05.2016, sp. zn. 4T/104/2015

zamieta.
odovodnenie:

Dha 23.03.2020 bola tunajSiemu sudu dorucena Ziadost odsudeného E. B., nar. XX.XX.XXXX, o
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody v ktorej uviedol, Ze spifia véetky zakonom
dané podmienky z dévodu, Ze svojou pracovitostou a vzornym spravanim sa mu vo vykone trestu odnatia
slobody podarilo ziskat dalSiu disciplinarnu odmenu. Hlavnym dbévod jeho Ziadosti je pomoc rodine,
najma druzke, ktora sa stara o tri maloleté deti z ktorych jedna dcéra je tazko zdravotne postihnuta.
Odsudeny k svojej ziadosti doloZil aj vypis zo zdravotnej dokumentacie, resp. lekarske nalezy jeho dcéry.

K Ziadosti odsudeného sa podanim dorué¢enym dria 18.05.2020 pripojila aj jeho druzka P. E., kde tiez
prilozila aj prislub zamestnania pre odsudeného.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky, zo dia 05.05.2016, sp. zn. 4T/104/2015 v trvani
5 rokov a 6 mesiacov. Predpokladany koniec uloZzeného trestu ma mat dia 27.04.2021. Lehota podla §
66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula dfa 11.04.2019.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 09.04.2020 sud zistil, Ze odstudeny E.
B., narodeny XX.X.XXXX bol dodany do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odmatia
slobody Nitra (dalej len ,ustav Nitra®) dha 29.05.2015. Jeho spravanie a vystupovanie bolo v tomto
ustave na pozadovanej drovni. Do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Zeliezovce (dalej len ,ustav
Zeliezovce*) bol premiestneny dfia 16.06.2015 za U&elom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so
strednym stupfiom straZenia. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni. V kolektive
spoluodsudenych bol znaSanlivy, konfliktné situacie nevyvolaval. Kratkodobo bol pracovne zaradeny na
pracovisku Euroobuv, odkial bol vyradeny na navrh lekéra.



Dra 27.10.2015 bol premiestneny do ustavu Nitra za u¢elom uc€asti na sudnom pojednavani, kde bol
dria 08.11.2015 po vykonani trestu odfiatia slobody uloZeného trestnym rozkazom Okresného sudu
Komarno, sp. zn. 0T/32/2015 zo dha 15.05.2015, vzaty do vazby. Po€as vykonu vazby nebolo jeho
spravanie a vystupovanie vZzdy na pozadovanej urovni, v jednom pripade nadvazoval nedovoleny
kontakt. Pracovne zaradeny bol na pracovisku s dohfadom ,Silfox1“, odkial bol po kratkej dobe
z organizatnych dovodov vyradeny. Po pravoplathom odsudeni rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky, sp. zn. 4T 104/2015 zo dfia 05.05.2016 bol dria 28.06.2016 opatovne premiestneny do Ustavu
Zeliezovce za Udelom vykonu trestu odfatia slobody v Ustave so strednym stupfiom straZenia. Jeho
spravanie a vystupovanie nebolo vzdy na poZadovanej Urovni. V jednom pripade porusil Ustrojovu
disciplinu tym, Ze nebol oholeny, v dalSom pripade prechovaval nepovolenu vec, a to podomacky
vyrobeny ponorny vari€¢. Jeho spravanie sa postupne stabilizovalo a bolo na poZadovanej urovni.
Pracovne bol zaradeny na pracovisku ruéného Sitia obuvi, vo vnutornej prevadzke ustavu ako upratovad
a na pracovisku textilnej vyroby. Jeho pracovna moralka bola od zadiatku na poZadovanej urovni.
Na zaklade uznesenia Okresného sudu Levice zo difia 9.8.2018 pod Cislom konania 4Nt 66/2018
bol na dalSi vykon trestu preradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZzenia. Odsudeny bol dha
28.8.2018 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou (dalej
len ,ustav®). Po tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou
skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného v tunajSom ustave
je na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dfia dodrziava. Prikazy a nariadenia
prisludnikov sa snazi plnit. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok, chodi riadne ustrojeny.
Vykonom funkcie z radov odsudenych v tunajSom Ustave je povereny, vykonava funkciu veduceho
izby. Doposial bol sedemkrat disciplinarne odmeneny. Naposledy dfia 31.03.2020 pochvalou za riadne
plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarny trest nema vykazany. Po€as vykonu trestu odniatia slobody
odsudeny neprejavil zaujem o dalSie vzdelavanie. Volny €as travi sledovanim televizneho vysielania,
pocuvanim rozhlasového vysielania, itanim dostupnej literatury a tlaée, hranim spolo€enskych hier. Zo
Sportov preferuje stolny tenis. Pravidelne chodi na vychadzky. Do €innosti konanych v rdmci kulturno-
osvetovej €innosti odsudenych sa zapaja sporadicky. Po¢as vykonu trestu odnatia slobody bol pracovne
zaradovany podfa potrieb Ustavov na r6zne pracoviska /ruéné Sitie obuvi, upratovac a textilna vyroba/. V
tunajSom ustave je od 04.09.2018 zaradeny na pracovisko v Ustave Euroobuv. Na danom pracovisku je
jeho pracovna moralka na poZadovanej urovni. Jeho praca je kvalitna a jeho vykonu su nadpriemerné.
Nadriadeni su s jeho pracou spokojni. Na oddiele sa dobrovolne zu&astiuje Cinnosti pre veobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych
priestorov Ustavu. Menovany vyrastal v Uplnej rodine. Rodiia uz neziju. Ma Styroch surodencov. Po
skonCeni 8pecialnej zakladnej koly sa nevyucil. Zamestnany bol vZdy len ako brigadnik. Pred nastupom
do vykonu trestu pracoval brigadne.

Odsudeny je slobodny, otec Siestich deti. Styri deti su dospelé a dve deti st maloleté. Na dve maloleté
deti si pIni vyZivovaciu povinnost. Rovnako plati aj sidom nariadené vyzivné na uz dospelého syna.
Poc&as vykonu trestu sa kontaktuje s druzkou a detmi formou koreSpondencie, telefonovania a navstev.
Dané vztahy sa javia ako funk&né a na poZadovanej urovni. Po ukon&eni vykonu trestu odriatia slobody
sa planuje vratit byvat spat k druzke a detom do miesta trvalého bydliska. Odsudeny nie je zaradeny
do skupinovych foriem prace. V individualnej praci je vedeny k zodpovednosti, k rozvoju medziludskych
vztahov a k reSpektovaniu inych. S odsudenym sa pri pohovoroch riesi aj problematika abstinencie
od zavislosti. MoZno konStatovat, Ze odsudeny pini ciele stanovené programom zaobchadzania.
Resocializatna prognéza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania nepriaznivd (opakovana
trestna Cinnost, zlo€in, Speciadlna zakladna Skola, bez trvalého zamestnania). V sucasnosti nie je vo i
odsudenému vedené dalSie trestné konanie. Dha 25.07.2019 sa konalo pojednavanie Okresného
sudu Trnava k Ziadosti odsudeného o podmienelné prepustenie, kde odsudeny svoju Ziadost vzal
spat. Dfia 18.12.2019 bolo spracované hodnotenie k ziadosti o podmieneéné prepustenie vedené
pod spisovou znackou UVTOS-hod-1172/23-2019 na doziadanie Okresného sudu Trnava vedené pod
spisovou znackou 3PP/142/2019. Tuto Ziadost odsudeny vzal spat, eSte pred pojednavanim Okresného
sudu Trnava. Napriek skuto¢nosti, Ze odsudeny sa v podmienkach vykonu trestu odiatia slobody dokaze
spravat’ v sulade so zakonom a internymi predpismi, no vzhladom na trestnd minulost’ nie je mozné
zarucit, Ze po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody bude viest riadny Zivot. Vzhladom na uvedené
bolo zaverom konstatované, Ze odsudeny Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienetné
prepustenie a bolo odporué¢ené ho podmienecéne prepustit s dohfadom.



Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 12 zaznamov, pricom bol
v minulosti ako mladistvy podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody. Odsudeny sa
dopustal prevazne majetkovej a nasilnej trestnej Cinnosti.

Z rozsudku Okresného sudu Nové Zamky, zo dfia 05.05.2016, sp. zn. 4T/104/2015, sud zistil, Ze
odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zlo€inu porudovania domovej slobody podfa § 194 ods.
1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zékona a
precin posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, a bol mu ulozeny trest odnatia
slobody nepodmiene¢ne vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu odhatia slobody so
strednym stupriom strazenia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 13.06.2016.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Odsudeny dalej uviedol, Ze ma
doma tri maloleté deti a druzku, ktora je chora. Svoj €in velmi futuje, poucil sa a chce viest riadny Zivot,
zaradit sa do normélneho Zivota, starat sa o maloleté deti. Ziadost podava preto, Ze dodrzi o najdihsiu
podmienku.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny. Odsudeny ma jedno pokarhanie zahladené.
Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie ma za to, Ze u odsudeného nie je splnena prva ani druha materiadlna podmienka, preto
navrhuje aby sud Ziadosti odsudeného nevyhovel a tito zamietol.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tato nie je splnena v plnom rozsahu, pricom sud vychadzal z obsahu
hodnotenia UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze odsudeny len &iastoéne spifia podmienky na podmieneéné
prepustenie a opieralo sa o nedostatky v spravani a vystupovani odsudeného, ktoré sa vyskytli po¢as
vykonu trestu, ako aj o nepriaznivu resocializanu prognézu poukazujucu na opakovanu trestnu ¢innost
odsudeného, mieru zavaznosti pachanej trestnej ¢innosti, ako aj skuto¢nost, Zze absolvoval Specialnu
zakladnu $kolu a je bez trvalého zamestnania.



Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud kon$tatuje, Ze ani tato nie je splnena, nakofko
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsietkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
vychadzal z resocializaCnej prognézy odsudeného ako aj z obsahu odpisu registra trestov odsudeného
na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej &innosti (12 zaznamov v
odpise registra trestov), teda osobu odsudeného mozno vyhodnotit' ako recidivistu. Odsudeny bol v
minulosti viackrat vo vykone trestu odiatia slobody, pri¢om bol dokonca ako mladistvy podmienecne
prepusteny Okresnym sudom Martin z vykonu trestu uloZzeného v konani Okresného sudu Komarno
sp. zn. 4T/9/91, kedy ani tato skuto&nost’ nemala narfiho prevychovny vplyv v takom rozsahu, aby mu
zabranila opakovane sa dopustat’ trestnej ¢innosti majetkovej i nasilnej povahy. V pripade odsudeného
teda nie je mozné dévodne olakavat, ze po podmieneCnom prepusteni bude viest riadny Zivot a v
jeho pripade mozno vidiet' velké riziko v prognéze zlyhania. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze
naprava pachatela a celkové pozitivnhe posobenie na osobu odsudeného je mozné len po€as jeho pobytu
vo vykone trestu odnatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo z&kladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolocnosti
pred pachatelmi trestnych ¢inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



