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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. I. D., nar. XX XX XXXX/XXXX, z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dna 27.05.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa ziadost odsudeného I. D., nar. XX.XX.XXXX v
H., trvale bytom Q.. tankistov XXXX/XX, H., t. &. vo vykone trestu odriatia slobody v UVTOS Leopoldov, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Banska Bystrica, zo dina 01.02.2019, sp. zn. 5T/61/2018,

zamieta.
odovodnenie:

Dria 21.02.2020 bola tunajSiemu sudu doruéend Ziadost odsudeného I. D., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v ktorej uviedol rodinné doévody pre ktoré
predmetnu Ziadost podava, a to skuto€nost, Ze jeho manzelka spolu s priatelom, ktorého si nadla, uziva
pervitin a pacha trestnu &innosti, pri€om je hfadana policiou Banskej Bystrice a Bratislavy. Vzhladom
na uvedené sa chce odsudeny po pripadnom podmienenom prepusteni postarat o svoju dcéru B., o
ktori sa momentalne staraju jeho rodicia.

K Ziadosti odsudeného sa podanim doru¢enym dria 19.05.2020 pripojili aj rodi¢ia odsudeného, pricom
uviedli, Ze hlavnym dévodom ziadosti o podmieneéné prepustenie ich syna, je pomoc pri vychove jeho
dcéry B., ktora je zverena do ich do€asnej starostlivosti s tym, Ze mu zaru€uju domov, socialnu pomoc,
financie a rodinné zazemie.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonava t. &. trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, zo dfia 01.02.2019, sp. zn. 5T/61/2018 v trvani 4 roky.
Predpokladany koniec uloZzeného trestu ma mat dia 18.06.2021. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona uplynula dia 18.02.2020.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditeta UVTOS Leopoldov zo dfia 10.03.2020 sud zistil, Ze odsudeny |. D. (dalej len
,odsudeny*), narodeny drfia XX.XX.XXXX v H., trvale bytom H., Q. tankistov XXXX/XX, okres H. IV,
Zenaty, otec jedného dietata, pdvodnym povolanim robotnik, pred nastupom do vykonu trestu odriatia
slobody (dalej len ,vykon trestu) pracoval ako vodi¢ nakladného automobilu. Do Ustavu na vykon
trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov premiestneny z Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou dha 16.07.2019. Jeho spravanie a vystupovanie pocas



vykonu vazby bolo na poZadovanej Urovni, nedostatky sa nevyskytli a bola mu udelena disciplinarna
odmena za dihodobé a aktivne zapajanie sa pri udrziavani Cistoty. Po€as vykonu trestu jeho spravanie
nebolo vzdy na pozadovanej urovni, vyskytol sa u neho nedostatok v plneni povinnosti odsudeného,
nakol'ko sa sebapoSkodil a mensie nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku. Vhodnou intervenciou
personalu sa jeho spravanie a vystupovanie stabilizovalo, aktualne ustavny poriadok dodrziava a ¢asovy
rozvrh dfia reSpektuje. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach si
udrZiava primerany poriadok. V zatazovych situaciach reaguje adekvatne. Pogas vykonu trestu nebol
disciplinarne potrestany a v tomto obdobi bol disciplinarne odmeneny dfia 16.03.2018 za plnenie si
pracovnych povinnosti. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“.
Odsudeny bol pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach, aktualne je zaradeny na pracovisku
zameranom na kovovyrobu, kde si svoje pracovné povinnosti pIni prikladne a k spokojnosti zmluvného
partnera. Zasady bezpec¢nosti a ochrany pri praci dodrziava. Volny &€as travi sledovanim televizneho
vysielania. Rad poc&uva rozhlas, Cita Casopisy a knihy z vézenskej kniznice. Do Sportovych aktivit
sa zapdja hlavne formou cvienia s vlastnou vahou. Odsudeny sa aktivne zapaja do ponukanych
aktivit organizovanych v rdmci kulturno-osvetovych €innosti na oddiele. Socialny kontakt po¢as vykonu
trestu udrziava najma so svojimi rodi€émi a dcérou formou koreSpondencie, telefonovania a navstev.
Odsudeny bol vychovavany v uplnej rodine. Po ukon&eni zakladnej Skoly pokraoval vo vzdelavani
na strednom odbornom udilisti v odbore masiar - udenar, ktoré vSak nedokoncil. Po ukon&eni Studia
vystriedal viacero pracovnych pozicii. Stanovené ciele programu zaobchadzania priebezne pini. V rdmci
programu zaobchadzania je vedeny k dodrziavaniu Ustavného poriadku a &asového rozvrhu dna, k
formovaniu stabilnych Zivotnych ciefov a uvedomeniu si negativnych dopadov participacie na pachani
trestnej Cinnosti. Resocializaéna prognéza odsudeného sa vzhfadom na stredné riziko socidlneho
zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred nastupom do vykonu trestu opakovane péachal
trestnu Cinnost, priznal uzivanie drog, nie je vyueny a aktualne je odsudeny za zavaznejSiu trestnu
¢innost. Vzhladom na uvedené skuto€nosti v sulade s § 64 ods. 2 pism. b) vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odriatia
slobody, v zneni neskorSich predpisov bolo zaverom konstatované, Ze odsudeny &iasto¢ne preukazuje
splnenie podmienok na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu a bolo odporu¢ené jeho podmieneéné
prepustenie s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 9 zaznamov, pricom sa jedna
o majetkovu trestnu €innost - prevazne trestny &in kradezZe podla § 212 Trestného zakona. Su€asne z
odpisu registra trestov vyplyva, ze odsudeny bol v minulosti podmieneéne prepusteny z vykonu trestu
odniatia slobody (OS Trnava sp. zn. 6PpH/102/2003).

Z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, zo dfia 01.02.2019, sp. zn. 5T/61/2018, sud zistil, Ze
odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zloginu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3
pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 138 pism. e) Trestného zakona, predinu
poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zdkona a pre€inu poruSovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona spachanych formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a iné, a bol mu ulozeny spolo¢ny trest odiatia vo vymere 4 rokov v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia. Su€asne bolo odsudenému uloZené
aj ochranné protitoxikomanické lie€enie Ustavnou formou. Odsudenym bola spolo¢ne a nerozdielne
uloZena povinnost’ uhradit poSkodenym nahradu Skody. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dha
01.02.2019.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Odsudeny dalej uviedol, Zze by
chcel byt prepusteny, nakofko manzelka je hfadana policiou a dcérka je zatial u rodi€ov. Lutuje skutky,
ktoré spachal, chcel by viest riadny Zivot a vychovavat svoju dcérku.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni nepri$lo k Ziadnym
zmenam, zaver hodnotenia zostava nezmeneny. Odsudenému bola udelena jedna odmena zo dna
26.03.2020 za plnenie pracovnych povinnosti, avSak bez zmeny zaveru hodnotenia.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie ma za to, Ze u odsudeného I. D. nie su splnené podmienky na podmienecné prepustenie.
Poukazuje predovsetkym na druht materialnu podmienku a v suvislosti s fiou na odpis RT, z ktorého
vyplyva, Ze odsudeny bol opakovane sudne trestany, z VTOS bol viac krat podmieneéne prepusteny,
Sance ponuknuté mu zo strany spolo¢nosti opakovane nevyuzil. A preto u neho nie je mozné o¢akavat,



Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Vzhladom na uvedené navrhuje aby sud Ziadosti nevyhovel a tuto
zamietol.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon$tatuje, Zze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku splnil,
¢o preukazal najma svojim spravanim a vystupovanim, plnenim prikazov a nariadeni, plnenim ciefov
programu zaobchadzania, a s prihliadnutim aj na skuto€nost, Ze doposial nebol disciplinarne potrestany
a ma vykazané dve disciplinarne odmeny. V tejto suvislosti je vSak potrebné poukazat aj na tu
skutognost, Ze odsudeny sa nachadza v UVTOS Leopoldov, konkrétne v Gstave so strednym stupfiom
strazenia. Tato skutoCnost v zmysle § 66 ods. 2 Trestného zékona svedCi v neprospech Ziadosti
odsudeného o podmienefné prepustenie.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac
sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmienelné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
vychadzal z resocializaCnej prognézy odsudeného ako aj z obsahu odpisu registra trestov odsudeného
na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopustal druhovo rovnakej majetkovej
trestnej Cinnosti (9 zdznamov v odpise registra trestov), teda osobu odsudeného mozno vyhodnotit
ako Specialneho recidivistu. Sud osobitne vyhodnotil aj tu skuto€nost, Ze odsudeny bol v minulosti
uz jedenkrat podmienecne prepusteny (OS Trnava sp. zn. 6PpH/102/2003), a napriek uplatneniu tohto
mimoriadneho institutu voci jeho osobe sa aj nadalej dopustal trestnej €innosti (bol 7 krat odsudeny),
€o sveddi o tom, Ze doposial vykon trestu odfiatia slobody nemal nariho potrebny prevychovny u&inok,
nakolko u odsudeného nadalej prevlada zjavne lahostajny pristup k spachanej trestnej Cinnosti. V



pripade odsudeného teda nie je mozné dévodne olakavat, Ze po podmiene¢nom prepusteni bude
viest’ riadny Zivot a v jeho pripade mozno vidiet' velké riziko v prognéze zlyhania, na ¢o odkazuje aj
hodnotenie UVTOS, ktoré okrem iného poukazuje aj na mieru zavaznosti spachanej trestnej ginnosti
a priznané uZivanie drog odsudenym. Vzhfadom na uvedené ma sud za to, Ze naprava pachatefla a
celkové pozitivne pésobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu
odniatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by
nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolonosti pred pachatefmi
trestnych Cinov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



