Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 13T/119/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8817010529

Déatum vydania rozhodnutia: 27.05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Monokova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2020:8817010529.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyrnou Mgr. Annou Monokovou v trestnej veci proti
obzalovanému L. Y., O.. XXX XXXX X. X. O. Z., Z. V. X. O. Z., G. XXXX/XXA, t. &. UVV Presov pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 27. maja
2020 takto

rozhodol:

Obzalovany L. Y., O.. XXX XXXX X. X. 0. Z., Z. V. X. O. Z., G. XXXX/XXA, t.C. Ustav na vykon trestu
odniatia slobody PreSov,

uznava sa za vinného, Ze

v presne nezisteny defi zaCiatkom mesiaca januar roku 2017 pocas navstevy v byte majitela bytu E. U.,
na Sidlisku G. C.. XXX/XXA X. X. O. Z., z obyvacej izby odcudzil svadobny prstefi - obrti¢ku zo ZItého
a bieleho kovu v hodnote 180 eur, pansky prstefi zo zltého kovu s Ciernym o€kom v hodnote 220 eur,
pansky prsten zo Zltého kovu s pec€atidlom v hodnote 300 eur a retiazku na krk zo Zltého kovu v hodnote
1.250 eur, &¢im poskodenému E.V. U., O.. XX XX.XXXX, V. X. 0. Z., F. G. C.. XXXIXXA, sposobil Skodu
vo vyske 1.950 eur,

teda

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu
tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona

Podla § 44 Trestného zakona u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest ulozeny
mu rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou €.k. 13T/160/2016-345 zo dfia 10.10.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4To/10/2019 zo dfia 17.10.2019, ktorym mu bol pre
precin podvodu podla § 221 ods. 2 Trestného zakona ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere
2 roky a 8 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim pre jeho vykon do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia, ktorym bol zaroven zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Humenné sp.
zn. 3T/32/2018 zo dia 12.3.2018, ktorym bol obzalovany ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 4
mesiace nepodmienecéne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného E. U., O.. XX X.XXXX, V. X. O. Z., F. G. XXX/XXA
s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou podal na obzalovaného L. Y. obzalobu pre skutok
uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia, ktory po pravnej stranke kvalifikoval ako precin kradeze podla §
212 ods. 1 Trestného z&kona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie nakolko sa obZalovany aj za osoby opravnené podat odvolanie
v jeho prospech a prokurator na hlavhom pojednavani vykonanom dfia 27.05.2020 po vyhlaseni
rozsudku vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude vo
Vranove nad Toplou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, ze vyrok je nespravny alebo ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



