Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 11Csp/128/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4319204782

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Cambelova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2020:4319204782.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyfiou JUDr. Lubicou Cambelovou v spore zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a. s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava-Ruzinov, ICO: 35 815 256, zast.
Jakubgak, advokatska kanceléria, s. r. 0., so sidlom Michalska 14, Bratislava-Staré Mesto, ICO: 47 255
706, proti Zalovanému: W. N., T.. XX.X. XXXX, H. XXX XX U. W., o zaplatenie 864,34 eur s prisl.,

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 864,34 eur a Urok z omeskania vo
vyske 5 % rocne:

- zo sumy 10,00 eur od 02.07.2019 do zaplatenia,

- zo sumy 5,00 eur od 26.02.2019 do zaplatenia,

- zo sumy 421,70 eur od 06.06.2019 do zaplatenia,

- zo sumy 414,88 eur od 01.04.2019 do zaplatenia,

vSetko do troch dni od dfa pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & n ar o k na nahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby std stanovil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 864,34
eur a urok z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne: zo sumy 10,00 eur od 02.07.2019 do zaplatenia, zo
sumy 5,00 eur od 26.02.2019 do zaplatenia ,zo sumy 421,70 eur od 06.06.2019 do zaplatenia, zo
sumy 414,88 eur od 01.04.2019 do zaplatenia. Zalobca uviedol, Ze so Zalovanou uzavreli zmluvu,
predmetom ktorej bol najma zavazok Zalobcu zabezpedit pre Zalovaného zdruzenu dodavku elektriny
do odberného miesta Zalovaného a zavazok Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi cenu za dodavku elektriny
a ceny za sluzby a vykony suvisiace s dodavkou elektriny, a to za podmienok stanovenych zmluvou
a obchodnymi podmienkami poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke elektriny pre odberatefov
kategérie domacnost, schvalenymi (tym i uréenymi) rozhodnutim narodného regulatora-Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi. Predmetom konania je pohladavka Zalobcu na zaplatenie nasledovnych
vyuctovacich faktur: €.3120015309 na sumu 10 eur splatna 1.7.2019, ¢.3180006018 na sumu 5 eur
splatna 25.2.2019, €. 4051000001 na sumu 12,76 eur splatna 2.5.2019, €.8402530381 na sumu 421,70
eur splatna 5.6.2019, €.8485366150 na sumu 1414,88 eur splatné 5.12.2018, ktoré Zalovany Zalobcovi
v uvedenych suméach nezaplatil. Zalobca si uplatfiuje preto narok na zaplatenie 864,34 eur a aj narok
na zaplatenie Uroku z omeskania, kedZe sa Zalovany dostal s plnenim penaznych sum do omeskania.

2. Zalobca na preukézanie svojich skutkovych tvrdeni sudu predloZil Zmluvu o dodavke elektriny
pre odberatelov kategdrie domacnost, obchodné podmienky, cennik, faktiry, podaci harok, odpodcet
spotreby, upomienku, podacie harky, predzalobnu upomienku.



3. Uznesenim Okresného sudu Levice zo dna 6.2.2020 pod &. k. 11Csp/128/2019- 57 sud vyzval
Zalovaného, aby sa pisomne vyjadril k Zalobe, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava, aby
uviedol v pisomnom vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, aby pripgjil listiny, na ktoré
sa odvolava, aby oznagil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany na svoju procesnu obranu
nepredloZil a ani neoznagil Ziadne doékazy. Zalovanému bola Zaloba dorudena s poukazom na § 116
ods. 2 vety druhej CSP.

4. Sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie s poukazom na § 297 pism. b) CSP, nakofko ide o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prisluSenstva neprevysSuje 1000 eur. Sud oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu dna 13.05.2020 v sulade s ustanovenim § 219 ods. 3 CSP.

5. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

6. Z predlozenej Zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny pre odberatelov kategérie domacnost a
Obchodnych podmienok, ktoré su sucastou zmluvy vyplyva, Ze jej predmetom je zavazok dodavatela
(zalobcu) zabezpedit pre odberatela zdruzent dodavku elektriny do odberného miesta a zavazok
odberatela (Zalovanej) uhradit dodavatelovi cenu za dodavku elektriny. Zalobcovi vznikla povinnost
zabezpecdit dodavku elektriny do miesta odberu €. J.:XXZZSXXXXXXXXXXX, na adresu XXX XX
8. XXX. Zalobca vystavil Zalovanému za dodavku elektriny faktary: 6.3120015309 na sumu 10 eur
splatna 1.7.2019 (nahrada nakladov za upomienky), €.3180006018 na sumu 5 eur splatna 25.2.2019
(nahrada nakladov za upomienky), €. 4051000001 na sumu 12,76 eur splatna 2.5.2019 (urok z
omeskania za oneskorenie s plnenim), ¢.8402530381 na sumu 421,70 eur splatna 5.6.2019 (za
obdobie 1.11.2018-6.5.2019), &.8485366150 na sumu 414,88 eur splatna 5.12.2018 (za obdobie
1.11.2017-31.10.2018).

7. Zalovany v konani nepreukazal, ze Zalobcovi fakturované mu sumy zaplatil. Zalovany na svoju
procesnu obranu neoznadil a ani nepredlozZil Ziadne dékazy.

8. Podla § 17 ods. 1 zak. €. 251/2012 Z. z., odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu v
domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitefa podla osobitnych predpisov maju pravo pri dodavke
elektriny a dodavke plynu

a)uzatvorit s dodavatefom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny
alebo zmluvu o zdruZenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7, ktora musi obsahovat najma
1.identifikaciu dodavatela a odberatela,

2.rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s tymito dodavkami,
3.podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s dodavkou,

4.zdroj, spésob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktury
ceny,

5.dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozZno zmluvu vypovedat, vratane informéacie o poplatku
za vypovedanie zmluvy alebo informacie, Ze zmluvu je mozné vypovedat bez poplatku,

6.spbsob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a sluZieb suvisiacich s dodavkou vratane kompenzéacie za chybné alebo oneskorené vyuctovanie
platby za dodavku elektriny alebo plynu,

7.miesto, spbsob a lehoty na uplatiiovanie reklamacie a miesto, spdsob a lehoty na uplathovanie
dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu,

8.informaciu, za akych podmienok méze odberatel vypovedat zmluvu, ak nesuhlasi so zmenou ceny za
dodavku elektriny alebo ceny za dodavku plynu a s tym suvisiacich sluzieb alebo so zmenou podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu,

9.spbsob oznamenia terminu vymeny uréeného meradla a informaciu o dévodoch vymeny uréeného
meradla,

10.informacie o pravach odberatela elektriny v domacnosti alebo odberatela plynu v doméacnosti aspori
formou odkazu na také informécie zverejnené na webovom sidle dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu,

11.nahradny spdsob uréenia mnozZstva dodanej elektriny alebo dodaného plynu v pripade poruchy
uréeného meradla alebo mimo uréeného terminu odpoctu,



9. Podla § 17 ods. 3 zak. €. 251/2012 Z. z., odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu v
domacnosti je opravneny bez uvedenia dévodu odstupit od zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny alebo
zmluvy o zdruzenej dodavke plynu v lehote podla odseku 1 pism. e) prvého bodu alebo v lehote podla
odseku 20. Lehota na odstupenie od zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruzenej
dodavke plynu je zachovana, ak odberatel elektriny v doméacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti
odosle odstupenie od zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruzenej dodavke plynu v
posledny den lehoty podla odseku 1 pism. €) prvého bodu alebo podla odseku 20. Odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti mdze uplatnit pravo na odstupenie od zmluvy o
zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruZzenej dodavke plynu v listinnej podobe, v podobe zapisu
na inom trvanlivom nosici alebo pouzitim formulara na odstupenie od zmluvy podfa prilohy €. 1.

10. Podla § 17 ods. 13 zak. &. 251/2012 Z. z., ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu
v domacnosti neuhradi preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyuétovacej faktury do uréeného dna
splatnosti, dodavatef elektriny alebo dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v domacnosti alebo
odberatefa plynu v domacnosti na tento stav upozornit a urCit’ novy termin splatnosti zavazku, ktory
nesmie byt kratdi ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatela elektriny v domacnosti
alebo odberatela plynu v domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu obsahuje aj pouc¢enie o preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti nespini svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote.

11. Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

12. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

13. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

14. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukdzané, Ze Zalobca si spinil svoju zmluvnu
povinnost na zaklade zmluvy uzavretej medzi nim a Zalovanym a dodal Zalovanému elektrinu a vystavil
Zalovanému vyudtovacie faktary, z ktorych vyplyva nedoplatok v celkovej sume 864,34 eur. Zalovany
nepreukdazal, Ze Zalobcovi fakturované mu sumy zaplatil. Tiez nepreukazal, Ze by zmluvny vztah medzi
stranami sporu vo vyucétovacom obdobi od 1.11.2017-31.10.2018 a od 1.11.2018-6.5.2019 netrval.
Zalobca listom z 17.6.2019-upomienka-d6razna vyzva na zaplatenie pohladavky, vyzval Zalovaného na
zaplatenie dlznej sumy 864,34 eur. Zalobca predloZil podaci harok, z ktorého vyplyva, Ze list Zalovanému
odoslal 18.6.2019. Sud preto stanovil zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi 864,34 eur.

15. Podla § 517 ods. 2 O. z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefnazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Zalovany sa dostal do omes$kania s pinenim sumy fakturovanej mu na zaklade faktur &.3120015309,
¢.3180006018, ¢. 4051000001,¢.8402530381, €.848536615. Sud preto stanovil Zalovanému povinnost
zaplatit’ Zalobcovi aj urok z omeskania 5 % ro¢ne: zo sumy 10,00 eur od 02.07.2019 do zaplatenia, zo
sumy 5,00 eur od 26.02.2019 do zaplatenia ,zo sumy 421,70 eur od 06.06.2019 do zaplatenia, zo sumy
414,88 eur od 01.04.2019 do zaplatenia.

17. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. Vzhladom na to, Zze Zalobca mal v konani Uplny procesny uspech, sud rozhodol, Ze Zalobca ma
narok na nahradu trov konania proti zalovanému v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dia
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Levice v dvoch pisomnych



vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania  uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych doévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a  ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na  spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ina vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie  rozhodujucich skuto&nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym  skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky  procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli  uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho  posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno  oddévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré  predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného  predpisu.



