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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obvineného A. B. a spol.,
pre precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a iné, v stlade s § 241 ods. 1 pism.
j) Trestného poriadku, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, vydal

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, okr. C.,
obvineny E. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom F. XXXX/XX, C.,
uznavaju sa za vinnych, ze

dfia 24. jula 2023 v Case okolo 03:01 hodine pred amfiteatrom v obci D., okres C. po predchadzajucich
slovnych nezhodach a fyzickych roztrzkach obvineného E. B. s tam pritomnym G. H. po tom, ako spadli
na zem, k nim pristupil obvineny A. B. a jedenkrat udrel |. J. pastou pravej ruky do oblasti hlavy, vzajomne
sa natahovali, nasledkom ¢oho I. J. spadol na zem, kde ho obvineny A. B. dvakrat udrel pastou do oblasti
hlavy, nasledne sa poSkodeny postavil zo zeme, ked k nemu pristupil obvineny E. B. a jedenkrat ho udrel
pastou pravej ruky do oblasti hlavy, a ked poSkodeny utekal smerom k obecnému uradu, obvineny A.
B. ho nasledoval, zozadu ho podkopol, nasledkom ¢oho poskodeny spadol na obe kolena na zem, ¢im
mu obvineny A. B. svojim konanim spdsobil poranenie tazkého stupha v zmysle pretrhnutia predného
skrizeného vazu pravého kolena, pretrhnutie vnutorného postranného vazu pravého kolena, pretrhnutie
medialneho menisku pravého kolena, léziu chrupavky lateralneho kondylu stehennej kosti vpravo a
pohmozdenie prednej strany pravého kolena s odreninou, ktoré si objektivne vyziadali lieenie v trvani
najmenej 84 kalendarnych dni, po&as ktorych zavazne ovplyviiovali obvykly spésob zivota poSkodeného,

teda

obvineny A. B.

- inému umyselne ublizil na zdravi a ¢inom spdsobil tazku ujmu na zdravi,

- dopustil sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, ze napadol iného,
obvineny E. B.

- dopustil sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, ze napadol iného,

¢im spachali

obvineny A. B.

precin ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona s poukazom na § 123
ods. 3 pism. i), ods. 4 Trestného zakona v subehu s precinom vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona,

obvineny E. B.
precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje:
Obvineny A. B.

Podla § 156 ods. 3 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2 Trestného zakona na § 36 pism.
[) Trestného zakona a § 37 pism. h) Trestného zakona, podla § 41 ods. 1 Trestného zékona, na uhrnny
trest odnatia slobody na 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada
a zarovenf urcuje probacny dohfad nad spravanim obvineného v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona, sud ustanovuje skusobnu dobu na 2 (dva) roky a zaroven podla
§ 51 ods. 4 pism. f) Trestného zakona uklada obvinenému povinnost, ktora je suastou probacného
dohladu spocivajucu v prikaze pisomne sa ospravedinit poSkodenému I. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom B. XX, K., prechodne bytom K. XXXX/XX, C..

Obvineny E. B.

Za tento prec€in a za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
z ktorého bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné, sp. zn. 3T 58/2023 zo diia
8.9.2023,

sud obvineného odsudzuje:

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 Trestného zékona, na § 36 pism.
[) Trestného zékona a § 37 pism. h) Trestného zékona, v zmysle § 42 ods. 1 Trestného zakona, podla
§ 41 ods. 1 Trestného zékona, na suhrnny trest odiatia slobody na 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZeného trestu odfiatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona, v zmysle § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, sud uklada
obvinenému trest zakazu &innosti spo€ivajuci v zakaze viest motorové vozidla vSetkych druhov na 30
(tridsat’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona, sud zruSuje vyrok o treste zakazu €innosti ulozenom trestnym
rozkazom Okresného sudu Humenné, sp. zn. 3T 58/2023 zo dra 8.9.2023, doru€eny obvinenému dha
25.9.2023, pravoplatny dria 4.10.2023, ktorym bol obvineny uznany vinnym z pre€inu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov 30 (tridsat) mesiacov a su€asne rusi aj vSetky obsahovo
nadvazujuce rozhodnutia, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podia § 288 ods. 1 Trestného poriadku, sud odkazuje poSkodenych: I. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom B. XX, K., prechodne bytom K. XXXX/XX, C., a DOVERA zdravotn poistoviia, a. s., so sidlom
Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO: 35 942 436, s uplatnenymi narokmi na nahradu Skody na civilny
proces.

Poucenie:

Proti  trestnému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konci tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj



jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP*/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada skody, méze poskodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruli niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zédkon nie€o iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



