Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 9Co0/78/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7709210511

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Popovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2024:7709210511.10
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v spore Zalobcu: A. B. C., so sidlom v PreSove, Levocska 2, spravca konkurzne;j
podstaty padcu JUDTr. Lucie ZuZovej, bytom vo D. E., D. XXX, zastipeného JUDr. Miroslavom Verebom,
advokatom so sidlom v KoSiciach, HrnCiarska 3, proti zalovanej: Slovenska republika, za ktoru kona
Ministerstvo spravodlivosti SR, so sidlom v Bratislave, Racianska 71, v konani o nahradu $kody, o navrhu
Zalovanej na doplnenie rozsudku takto

rozhodol:
Zamieta navrh zalovanej na doplnenie rozsudku.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo dria 20.9.2023 &.k. 9Co/78/2023-753 zmenil iastoény rozsudok
Okresného sudu Rozfava zo dfia 10.4.202014 &.k. 4C/131/2009-438 v spojeni s dopifiacim rozsudkom
zo dna 27.2.2020 ¢.k. 4C/131/2009-677 tak, ze zalobu zamietol. Rozhodol, Ze zalovana ma narok na
nahradu trov odvolacieho a dovolacieho konania v celom rozsahu.

2. Rozhodol tak o odvolani Zalovanej vodi rozsudku sudu prvej indtancie v spojeni s dopifiacim
rozsudkom, ktorym sud zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi 53.284,05 eur v lehote do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze o zvySku naroku (usSlom zisku a uroku z omeskania) rozhodne
v kone&nom rozhodnuti. V koneénom rozhodnuti si sud prvej indtancie vymienil rozhodnuit aj o trovach
konania.

3. Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach, teda odvolacieho sudu bol doruéeny pravnemu zastupcovi
Zalobcu dnia 3.10.2023 (vid. doru€enka &.I. 766) a Zalovanej dfia 3.10.2023 (vid. doruenka €.l. 765).
Rozsudok odvolacieho sudu tak nadobudol pravoplatnost diiom 3.10.2023.

4. Zalovana podanim zo diia 20.11.2023, doruéenym sudu prvej indtancie toho istého dfia podala navrh
na doplnenie rozsudku Krajského sudu v Kosiciach zo dfa 20.9.2023 ¢.k. 9Co/78/2023-753 o vyrok,
ktorym by odvolaci sud priznal Zalovanej narok na nahradu trov prvoinstanéného konania. Tento navrh
zdbévodnila s poukazom na § 255 v spojeni s § 262 ods. 3 C.s.p. a uviedla, Ze sud prvej indtancie
Ciastoénym rozsudkom zo dria 10.4.2014 ¢&.k. 4C/131/2009-438 ulozil zalovanej povinnost zaplatit
zalobcovi 53.284,05 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku a o trovach konania uviedol, ze
rozhodne v koneénom rozhodnuti. Dopifacim rozsudkom zo dita 27.2.2020 &.k. 4C/131/2009-677 doplnil
vyrok Ciastoéného rozsudku zo dha 10.4.2014 &.k. 4C/131/2009-438 tak, Ze o zvySku naroku (uslom
zisku, uroku z omeskania) rozhodne v kone&nom rozsudku. Aj ked' si je Zalovana vedoma uplynutia
lehoty 15 dni od dorugenia rozsudku odvolacieho sudu uvedenej v § 225 C.s.p., navrhla odvolaciemu
sudu, aby doplnil rozsudok zo dfia 20.9.2023 ¢.k. 9Co/78/2023-753 o vyrok o trovach prvoinstanéného
konania, o ktorych doposial nebolo rozhodnuté. Vytkla odvolaciemu sudu, Ze v zmysle § 396 ods. 2
C.s.p. nerozhodol o naroku na nahradu trov konania na sude prvej intancie.



5. Podfa § 225 ods. 1 C.s.p. ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

6. Podla § 225 ods. 2 C.s.p. doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

7. Podla § 378 ods. 1 C.s.p. na konanie na odvolacom sude sa primerane pouZziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 152 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku u€inného do 31.6.2016 rozsudkom rozhoduje sud
0 veci samej. Zakon ustanovuje, kedy sud rozhoduje vo veci samej uznesenim.

9. Podla § 152 ods. 2 vysSie cit. zdkona rozsudkom sa ma rozhodnut' o celej prejednavanej veci. Ak je
to vSak ucelné, moze sud rozsudkom rozhodnut najskér len o jej €asti alebo len o jej zaklade.

10. V sulade s vysSie cit. ust. § 152 ods. 1 a 2 O.s.p. u€inného v €ase rozhodovania sudu prvej indtancie
CiastoCnym rozsudkom zo dna 10.4.2014 &.k. 4C/131/2009-438, sud tymto Ciastoénym rozsudkom
rozhodol o €asti uplatneného naroku Zalobcu, teda o uplatnenej skutoénej Skode, s tym, Ze o naroku na
nahradu uslého zisku a urokov z omeSkania rozhodne kone¢nym rozhodnutim.

11. O trovach konania sa v €iasto¢nom rozsudku rozhoduje iba v pripadoch, ak tento Ciastoény rozsudok
predstavuje pre niektorého ucastnika konania aj rozsudok koneény. V ostatnych pripadoch sa o trovach
konania rozhodne aZz v rozhodnuti konecnom. Tuto skutoénost je sud povinny uviest vo vyrokovej Casti
giastoéného rozsudku (vid. komentar Obgiansky stdny poriadok, JUDr. Marek Stevéek PhD. a kol., prvé
vydanie 2009 str. 397).

12. Sud prvej indtancie tak postupoval v zmysle zakona, pokial v ¢iastoénom rozsudku nerozhodol
o trovach konania, ale vo vyrokovej ¢asti Ciasto€ného rozsudku uviedol, Ze o trovach konania rozhodne
az v rozhodnuti kone&nom. Niet pochyb o tom, Ze &iastoénym rozsudkom rozhodol o €asti uplatneného
naroku Zalobkyne voci Zalovanej, priCom o zostavajucich narokoch (uSlom zisku a irokoch z omeskania)
rozhodne az v kone€nom rozhodnuti. Jeho postup je potrebné povazovat za spravny a zakonny, kedze
nejde o taky pripad, Ze by Ciasto€ny rozsudok predstavoval pre niektorého U€astnika aj rozsudok
konecny.

13. Zo spravneho postupu sudu prvej indtancie tak vyplyva, Ze o trovach prvoinstanéného konania stran
sporu rozhodne az v kone€nom rozsudku.

14. Po podani odvolania Zalovanej proti Ciastoénému rozsudku Okresného sudu Rozhava zo
dia 10.4.2014 &.k. 4C/131/2009-438 v spojeni s dopifiacim rozsudkom zo dfiia 27.2.2020 &.k.
4C/131/2009-677 odvolaci sud rozsudkom zo dna 20.9.2023 zmenil Ciastoény rozsudok sudu prvej
indtancie v spojeni s dopifiacim rozsudkom tak, Ze Zalobu zamietol. Sti¢asne rozhodol o tom, Ze Zalovana
ma narok na nahradu trov odvolacieho a dovolacieho konania v celom rozsahu. Nakolko sud prvej
inStancie doposial nerozhodol o trovach prvoinstanéného konania v suvislosti s vydanim &iastoéného
rozsudku, ktory bol preskimavany v odvolacom konani, nebol dévod ani pre postup odvolacieho sudu
v zmysle § 396 ods. 2 C.s.p., a teda aby rozhodol o naroku na nahradu trov konania na sude prvej
inStancie.

15. Z tychto dévodov odvolaci sud nevyhovel navrhu Zalovanej na doplnenie rozsudku v zmysle § 225
C.s.p. o vyrok o trovach prvoinstanéného konania, nakolko na takyto postup nie je dany zakonny dévod.

16. Odvolaci sud v tej suvislosti pripomina, Ze o trovach prvoinstanéného konania v suvislosti s vydanim
Ciasto€ného rozsudku bude rozhodnuté v kone€nom rozhodnuti. Navy8e Zalovana nedodrZala ani
zakonom stanovenu 15 dfiovu lehotu od dorucenia rozsudku, stanovenu v § 225 ods. 1 C.s.p. pre
podanie navrhu na doplnenie rozsudku.

17. Z tychto dévodov odvolaci sud rozhodol tak, ako vyplyva z enunciatu tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



