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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny U. I, T.. XX XX.XXXX D. H., H. D. K. C.. XXX,

a

obvineny F. N., T.. XX.XX.XXXX D. H., U. H. G, G. C.. XX,
uznavaju sa za vinnych,ze

v presne nezistenom €ase odo dna 26. maja 2019 do 03. juna 2019 v obci Velky Grob €. 319 na rodinnom
dome vyuzivanom ako chalupa v zadnej €asti kiipefne z vonkaj$ej strany seka€om a kladivom vysekali
otvor do stany o rozmeroch 50 cm x 55 cm, nasledne nim vosli do domu a odcudzili odtial - zahradny gril
na drevené uhlie zn. Fieldmann FZG 1008, sadu nozov - 6 ks, predlzovaci kabel navinuty na bubon - 50
m, zahradné noznice zn. Fiskars, krtkovac¢ na Cistenie odtokov, vysavac na listie zn. Fieldmann, zahradny
vozik zn. Fieldmann 801, elektrické noznice na travu zn. Fieldmann - 2 ks, retazovu elektricku pilu zn.
Fieldmann FZP 2002 - E Oregon, 4 ks kresla z akacie polohovatelné, 4 ks potahy na kresla zn. Fieldmann
FDZN 90001, zahradné lezadlo z akacie zn. Fieldmann - Adria, 6 ks stoliiek z akacie zn. Fieldmann,
sadu grilovacieho naradia v hlinikovom kufriku zn. Fieldmann FZG 90005, kefu na Cistenie grilov s
rackou FZG 9003, prislusenstvo ku grilu, macéetu zn. Friskas, vertikulator zn. Fieldmann, ¢erpadlo CST
Sette garden 800, sekeru, predlzovaci kabel - 25 m, teleskopicky vytrhavac buriny Friskas, teleskopické
noznice s prevodom na hrubé konare zn. TCM, elektricki kosacku zn. Fieldmann, teleskopicky hlinikovy
rebrik zn. Fieldmann FZZ 40003, matrac Dormeo, vysavac zn. Sencor, damske Cizmy zn. ARWS,
damske kotnikové ¢izmy zn. Rieker, sandale Bratislava - Dubravka, ul. Ozvaldikova &. 2002/8 kradezou
veci Skodu vo vyske 1.550,- € poSkodenim zariadenia $kodu vo vySke 400,- €,

teda

- spolo€nym konanim si prisvoijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,
- poskodili cudziu vec a sposobili tak na cudzom majetku malu Skodu,
- neopravnene vnikli do obydlia iného a Cin spachali zavaznejSim spésobom konania - vlamanim,

¢im spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre¢inom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona s pre€inom poruSovania domove;j



slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na ust. § 138 pism. e)
Trestného zakona spachanych spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona.

Za to sa odsudzuju
u. L.

Podla § 194 ods. 2, § 37 pism. m), § 38 ods. 2, 4, § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa mu vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada na skuSobnu
dobu s proba&nym dohladom v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 3 pism. c) Tr. zak. sa uklada obvinenému U. |. poas skuSobnej doby obmedzenie
spocivajuce v zakaze sa stretavat' s obvinenym F. N..

F. N.

Podla § 194 ods. 2, § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zak. na Uhrnny
i suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa mu vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada na skiSobnu
dobu s probaénym dohfadom v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 3 pism. c) Tr. zak. sa uklada obvinenému F. N. po€as skuSobnej doby obmedzenie
spocivajuce v zakaze sa stretavat s obvinenym U. I..

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. sa mu uklada i trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
na dobu 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroven zruSuje vyrok o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava 3, zo dfia 21.6.2019, pravoplatny dfia 21.6.2019, sp. zn. 0T/122/2019 a trestného rozkazu
Okresného sudu Bratislava 3, zo dfia 21.8.2019, pravoplatny dia 21.12.2019, sp. zn. 6T/88/2019, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo k ich zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obvinenym U.l. a F. N. spgloéne a nerozdielne uhradit spésobenu
8kodu poskodenej I.. N. H., T.. XX X.XXXX, H. H.-S., O.. B. C.. XXXX/X podla odbornych vyjadreni
na odcudzenych veciach v celkovej vyske 1450,- Eur a poSkodenim zariadenia vo vyske 400,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodena I.. N. H. so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazuje
na civilny proces.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. (§ 353 ods. 8 Tr. Zak.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. (§ 355 ods. 1, ods. 10 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dna jeho dorucenia. (§ 355 ods. 2 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdéb uvedenych v § 355 odsek 1



Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
(§ 355 ods. 6 Tr. por.)

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava
podat’ odpor a obvineny vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba,
dfiom vzdania sa prava podat odpor. (§ 356 Tr. por.)



