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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: KRUK Ceska a Slovenska republika,
s.r.0., Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, ICO: 24 785 199, zastipeny: Advokatska
kancelaria Gallo, s. r. 0., Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352 proti povinnému:
K., nar: XX XX XXXX, J. XXX, XXX XX J. o vymozenie 393,72 eura s prisluSenstvom, vykonavane;j
sudnym exekutorom: JUDr. Zuzana Kubesova so sidlom exekutorského uradu Stredanska 4055, 955 01
Topol&any, ICO: 36 100 030, pod sp. zn. 93EX 179/20, o staznosti povinného proti uzneseniu Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 79Ek/345/2020 zo dria 20. 04. 2020, takto

rozhodol:

I. Staznost povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 79Ek/345/2020 zo dna
20.04.2020 zamieta.

II. Opravneny nema narok na nahradu trov konania o zamietnuti staznosti povinného proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 79Ek/345/2020 zo dfia 20. 04. 2020.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 06.02.2020 domahal od
povinnému vymoZenia 393,72 eura s prislusenstvom na zaklade exekuCnych titulov - Rozsudok
Okresného sudu Levice sp. zn. 7Csp/2/2019 zo dia 05.04.2019 a Uznesenie Okresného sudu Levice
sp. zn. 7Csp/2/2019 zo diia 03.06.2019. Poverenim Cislo ECLI:SK:OSBB:2020:6120242191.1, zo dha
03.03.2020 poveril sud vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Zuzana Kubesova, ktory ju vedie
pod spisovou znackou 93EX 179/20.

2. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie, ktory odévodnil predov8etkym svojimi nepriaznivymi
majetkovymi pomermi, teda nemajetnostou. Sud, konajic vy3$8im sudnym uradnikom, uznesenim sp.
zn. 79Ek/345/2020 zo dia 20. 04. 2020 navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, ked dospel
k zaveru, Ze exekucia je vedena na zaklade vykonatelného exeku€ného titulu a nepriaznivé majetkové
pomery nie su dovodom na zastavenie exekucie.

3. Proti uzneseniu o zamietnuti navrhu na zastavenie exekucie podal povinny v&as staznost, ktoru
odbvodnil predovsetkym tym, cit.: ,Podavam staznost proti uzneseniu - exekucii ,ze nie som finanéne
schopny zaplatit’ celd sumu a to 393,72 EUR plus trovy ....Kedze zardbam minimalnu mzdu od 340-450
EUR.TU pouzivam na Zivobytie, byvanie,splatky vo VUB 280 EUR automaticky sa mi hned stiahnu z
Uctu.....,exekuciu od juna 2019 v rozsahu 45 - 80 EUR mesacne a hlavne na dcéru ktord mam v striedave;j
starostlivosti. Podavam na osobny bankrot.. Zatial chcel by som platit v splatkach z u¢tu 5 EUR viac
si nemdzem dovolitjebo nemam na Zivobytie a teraz aj koronavirus a primy su eSte menSie a vydavky
vacsie...Prikladam prefotené vyplatné pasky.”.

4. Podla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucéne;j
Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekucny poriadok®), sudca v exekuénom konani kona arozhoduje, ak ide o rozhodnutie,
proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vysSieho sudneho uradnika.



5. Podfa § 250 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni zakona &. 87/2017 Z.
z. (dalej len ,CSP*), ak nie je staznost dévodna, sud staznost’ zamietne.

6. Po preskumani staznosti povinného proti uzneseniu vyssieho sudneho uradnika dospel sud k zaveru,
Ze bola podana v€as, ale je v celom rozsahu nedévodna.

Sudca po preskumani napadnutého uznesenia vysSieho sudneho Uradnika dospel k zaveru,

Ze skutkovy stav veci bol zisteny spravne, z takto zisteného skutkového stavu bol vyvodeny spravny
pravny zaver, ktory bol nalezitym sp6sobom oddvodneny. Aj ked sa sudca stotozfiuje s dévodmi
uvedenymi v napadnutom uzneseni a podfa § 202 ods. 2 Exekuéného poriadku nemusi rozhodnutie
obsahovat odévodnenie, na zdéraznenie spravnosti uvadza dévody, pre ktoré nie je mozné exekuciu na
zaklade navrhu povinného zastavit, reagujiuc predovSetkym na dévody uvedené v staznosti, pricom v
podrobnostiach odkazuje na odévodnenie staznostou napadnutého uznesenia.

7. Ku v staznosti uvadzanym tvrdeniam povinného sud uvadza, Ze sud uz od 01. 04. 2017 nie je
v dbsledku zmeny pravnej Upravy v Exeku€nom poriadku opravneny exekuciu zastavit z dovodu,
Ze majetok povinného nestac¢i ani na uhradu trov exekucie (porovnaj znenie § 57 ods. 1 pism. h)
Exekuéného poriadku v zneni uginnom do 31. 03. 2017). Setrenie majetkovych pomerov povinného je
povinnostou sudneho exekutora a v pripade, Ze sa pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do
piatich rokov od zagatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok
alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora,
sudny exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie podfa § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného
poriadku. Povinnym tvrdené dévody, Zze jeho majetok nestaci na uspokojenie pohladavky opravneného
a Ze podava navrh na osobny bankrot, nie su ddvodom na vyhovenie navrhu na zastavenie exekucie,
ked sud nie je opravneny exekuciu z tychto dévodov zastavit.

8. Z vysSie uvedenych dévodov sudca podla § 250 ods. 1 CSP v spojeni s § 202 ods. 1 Exeku&ného
poriadku staznost’ povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 79Ek/345/2020
zo dfia 20. 04. 2020 vydanému vy3$8im sudnym uradnikom zamietol, ked dospel k zaveru, Ze majetkové
pomery povinného nie su dévodom zastavenia exekucie suidom, a preto bol dany dévod na zamietnutie
navrhu povinného na zastavenie exekucie.

9. O trovach konania v €asti rozhodovania o podanej staznosti povinného rozhodol sud podla § 262 ods.
2 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP za pouZitia ¢l. 4 ods. 2 CSP tak, Ze v konani o povinnym podanej
staznosti UspeSny opravneny nema narok na ich nahradu, ked v suvislosti s podanou staznostou
povinného mu Ziadne néaklady nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (§
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



