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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sudu Malacky, samosudkyriou Mgr. Adrianou Simkovou, v trestnej veci obzalovaného X. O.,
narodeného XX.XX.XXXX, pre pokracovaci zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), d),g), ods. 2
pism. b), ods. 3 pism. b), f) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a §
139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona a v skutku pod bodom 1/ a 2/ v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 01. juna 2020 v Malackéach, takto

rozhodol:

Obzalovany
X. O. parodepy XX XX XXXX v J., trvale bytom J., prechodne bez prihlasenia bytom J., J. XX, toho
¢asu v UVV a UVTOS Bratislava,

sa uUznava za vinného, Ze

1/ dia 08.02.2020 v ¢ase okolo 11.00 h v Q. na chodniku pri predajni S. A. na adrese Q., S. namestie €.
XXXX/X, pristupil zozadu k poSkodenej U. C., ktora tladila svoj bicykel a z koSika, ktory sa nachadzal na
bicykli nad zadnym kolesom sa pokusil zobrat’ kabelku poskodenej neznamej znacky hnedej farby, ktora
bola v uvedenom koSiku polozena, ¢o sa ale obvinenému nepodarilo, nakolko kabelka bola uviazana
o bicykel a nasledne obvineny utiekol pre¢, ¢im obvineny mohol poSkodenej U. C., nar. XX XX.XXXX,
trvalé bytom Q., B. XXXX/X, spdsobit kradezou $kodu v doposial nezistenej vyske,

2/ diha 07.02.2020 v ¢ase okolo 18.20 h na prvom medziposchodi v bytovom dome v Q. na ulici V. €. X
po tom, €o poSkodena U. S. vosla do vnutra bytového domu, za€al obvineny poSkodenej tahat Ciernu
priruénu tasku s obsahom 1 zvazok klu¢ov od domu a 1 zvazok kfu€ov od prace upevnenu na Ciernej
kozenej kabelke s giernym vzorom, ktori mala poSkodena prevesenu cez lavé predlaktie, pri€om po
tom, ako poskodena zacala kri¢at ,Pomoc!“, obvineny bol vyruSeny susedmi, od konania upustil a z
bytového domu utiekol na nezname miesto, €im obvineny mohol poSkodenej U. S., nar. XX XX.XXXX,
bytom Q., V. X, spOsobit Skodu kradezou v doposial nezistenej vyske,

3/ dna 05.02.2020 v Case okolo 16.15 h v Q. nedaleko krizovatky ulic G. a V. pri zadnom rohu
budovy G. umeleckej Skoly zozadu pristipil k poSkodenej A. B. a z pravej ruky jej vytrhol damsku
Ciernu kozenu kabelku s ornamentmi na jednej strane s obsahom: 1 ks kozena pefiazenka s obsahom
financnej hotovosti vo vyske 50,- Eur, finan€nej hotovosti 100,- CZK, 1 ks bankomatova karta Slovenskej
sporitelne nezisteného Cisla, rézne klubové karticky, 1 ks mobilny telefén zn. Samsung Galaxy A40,
IMEIL XXXXXXXXXXXXXXX/XX so SIM kartou Slovak Telekom v hodnote 180,- Eur, 2 ks dioptrickych
okuliarov aj s puzdrami, 1 ks vstupna karta do Statnej pokladnice, 1 zvazok kltéov od kancelarie a
od stola v kancelarii, 1 zvazok klu¢ov od bytu, trojmesacénu elektri¢enku, 1 ks preukazku na vilak, 1
ks obciansky preukaz, 1 ks zdravotnu karti¢ku poistenca VSeobecnej zdravotnej poistovne, finanénu
hotovost vo vyske 150,- Eur, pricom nasledne utiekol na nezname miesto, ¢im tymto skutkom spdsobil
posSkodenej A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., G. ul. &. XXXX/XX Skodu kradezou najmenej vo vySke
380,- Eur,



pricom tento skutok spachal napriek tomu, Ze drfia 03.02.2020 v &ase priblizne o 11.00 h v Malackach
na Pezinskej ulici v predajni OD Tesco spachal priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona
Cislo 372/1990 Zbierky o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, spoCivajuci v kradezi tovaru, za
ktory bol diia 03.02.2020 postihnuty uloZenim pokuty blokom na pokutu nezaplatend na mieste vo
vyske 30,- Eur vydanym Mestskou policiou Malacky €islo AB 281913 zo dfia 03.02.2020, a bol tiez
odsudeny v bode 1. za zlo€in kradeZe podfa § 212 odsek 2 pismeno b), ¢), odsek 4 pismeno f) Trestného
zakona a v bode 2. a 3. pokracujuci precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona
rozsudkom Okresného sudu Lucenec, spisovej znacky 22T/111/2018 z 11.10.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dha 15.10.2018, rovnako tak bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 2
pismeno f) Trestného zakona rozsudkom Okresného sudu Luéenec, spisovej znacky 2T/17/2019 z
21.03.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dia 21.03.2019,

teda
v skutku pod bodom 1/ az 3/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak mali $kodu, €in spachal na veci, ktori mal iny
pri sebe, bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, takyto €in spachal zavaznejSim spésobom
konania - na viacerych osobach a na chranenej osobe - osobe vysSieho veku,

¢im spachal
v skutku pod bodom 1/ az 3/

pokracovaci zlo¢in krddeze podla § 212 ods. 1 pism. a), d), g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b),
f) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona a v skutku pod bodom 1/ a 2/ v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods.3 Trestného zakona, s poukazom na § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism.
d), pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona a s pouzitim § 39 ods. 2 pism. d), ods.
4 Trestného zdkona per analogiam na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zadkona ho sud pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny zavazuje uhradit poSkodenej A. B., narodene;j
XX XX XXXX, bytom Q., G. XXXX/XX, §kodu vo vyske 100,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa odkazuje poskodena A. B. so zvySkom naroku na
nahradu 8kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 zakona €. 301/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (dalej len , Trestny poriadok®)
tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, nakolko prokurator a obZalovany sa po vyhlaseni tohto
rozsudku vzdali prava podat’ proti nemu odvolanie, pri€om obZalovany su€asne vyslovil nesuhlas s
podanim odvolania v jeho prospech osobami uvedenym v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku ( § 309
ods. 1 Trestného poriadku).



