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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

¢. k. 6T/29/2020
SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud Bratislava | v Bratislave samosudca Mgr. Pavol Tomik dfia 01.06.2020 vydava podla § 353
ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

obvinena

L TL.S. QZS8.Z R A ,F. XX XXXXXX/XXXX R. T., Q. T. Bratislava,
8. K.. C.. XX, adresa na dorugovanie pisomnosti: R. C., E. K.. C.. XX, T.a,

je vinna, zZe

dria 03.04.2020 v ¢ase okolo 11:50 hod. v Bratislave na Kriznej ulici 34 v priestoroch predajne Terno
odcudzila bez pouzitia nasilia volne vystaveny tovar a to 1 ks NESCAFE Classic Cream v hodnote
5,79,- €, 5 ks mor€acia Sunka pre deti v hodnote 1,45,- € za kus, 1 ks 0,456 g udené brav€ové karé v
hodnote 3,15,- €, 1 ks 0,501 g brav€ové karé v hodnote 3,46,- € a to tak, ze uvedeny volne vystaveny
tovar vybrala z predajného regala, vlozila si ho do svojej tasky a s takto ukrytym tovarom bez zaplatenia
presla pokladniénu zénu, kde bola nasledne zadrzana veducim predajne, ¢im svojim konanim spdsobila
poskodenej spolognosti TERNO real estate s.r.o., so sidlom Bratska 3, Bratislava, ICO: 50 020 188,
celkovu Skodu vo vyske 19,65,- €, priCom obvinena sa tohto konania dopustila napriek tomu, Ze dfa
11.03.2020 sa v predaijni Lidl na Skultétyho ulici 1 v Bratislave dopustila priestupku proti majetku podra
§ 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov - drobnej
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kradezZe, za €o jej bola uloZzena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,- €, &islo bloku
11003142, pravoplatna dna 11.03.2020,

teda

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

¢im spachala

precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na ust. § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. a s
pouzitim ust. § 353 ods. 2 Tr. por. k trestu odfatia slobody v trvani 4 ( Styri ) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada na
skuSobnu dobu v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Poucenie:

Poucdenie: Protitrestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dria jeho doruéenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca

nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obzaloby prokuratorom na

hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola

priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi

vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéaze uznesenim na

obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
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organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na ulozenie



ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.
Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym.

Okresny sud Bratislava |, odd. 6 T
dna 01.06.2020

Mgr. Pavol Tomik
samosudca



