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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obzalovanému A. B.
pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dria 05.03.2024 takto

rozhodol:

Obvineny:

A.B.C.D.B. A . E. F., nar. XX._ XX.XXXX v Nitre, trvale bytom G. H.,
t.€. vo vykone trestu odnatia slobody

v UVTOS Zeliezovce v inej trestnej veci

je vinny, Ze:

dfia 28.11.2022 v Case okolo 18.42 hod. v Nitre, na ul. Akademicka 2651/A, v nakupnom centre
OC Centro, v predajni spol. dm drogerie markt na predajnej ploche pristupil k predajnym regalom
s nahradnymi holiacimi ¢epelami, odkial vzal 2 ks Philips OneBlade nahradna Cepel spolu v hodnote
99,90 €, ktoré vlozil do prinesenej Ciernej tasky a nasledne preSiel cez pokladni€¢niu zénu bez zaplatenia
tovaru, &im spol. dm drogerie markt s.r.o. so sidlom Bratislava, Na pantoch 18, ICO: 31393781 spdsobil
Skodu vo vyse 99,90 €,

hoci bol za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zak.¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch pravoplatne
postihnuty hliadkou Obvodného oddelenie Policajného zboru Soportia dita 23.01.2022 uloZenim pokuty
vo vySke 30 € evidencné Cislo bloku A 2200582160 a trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn.
0T/240/2022 zo diia 23.10.2022, pravoplatnym dna 23.10.2022, odsudeny za precin kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona v trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu
odniatia slobody a uréenim skuSobnej doby v trvani 12 mesiacov,

teda:

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
tym spachal:

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost podfla § 36 pismeno I/ Trestného
zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno m/ Trestného zékona, s pouZzitim § 38 odsek
2 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona obZalovany sa na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku obZalovanému sa uklada povinn9st’ nahradit poSkodene;j
spolo&nosti dm drogerie markt s.r.o. so sidlom Bratislava, Na pantoch 18, ICO: 31393781 Skodu vo
vySe 99,90 €.

odovodnenie:

Na zaklade obZaloby okresného prokuratora prejednal sud trestnu vec proti obZzalovanému A. B., ktory
po predneseni obZaloby vyhlasil, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu v obZalobe kladie za vinu.

Obzalovany A. B. na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. ¢/ Tr.por. , €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie v obzalobe za vinu,
odpovedal: ano

- pism. d/ Tr.por., €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu
bola dand moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,
odpovedal: ano

- pism. f/ Tr.por., ¢&i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu kradeze podla  § 212 odsek 1
pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, odpovedal: ano

- pism. g/ Tr.por., &i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktord zakon ustanovuje za trestny €in kladeny
mu za vinu, odpovedal: ano

- pism. h/ Tr.por.,Ci dobrovolne z vlastnej vOle sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa
kvalifikuje v obzZalobe ako precin kradeze podla  § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, odpovedal: ano

Vzhladom na to, Ze obZalovany na poloZené otazky odpovedal kladne sud na navrh prokuratora prijal
vyhlasenie obZalovaného a vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokmi o treste a naroku na nahradu
Skody.

Na z&klade vykonaného dokazovania v pripravhom konani a vyhlasenim o vine na hlavhom
pojednavani, mal sud preukazané, Zze obZalovany spachal skuktok tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku, a tak svojim umyselnym konanim naplnil objektivnu aj subjektivnu stranku precinu
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, pretoze prisvoijil
si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty uloZenim blokovej pokuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra.

Sud vykonal dokazovanie precitanim podstatného obsahu a rozhodnuti z pripojenych trestnych spisov,
a skumal ¢&i su podfla navrhu prokuratora splnené podmienky na ukladanie spolo€ného trestu.

Casové rozhranie t.j. moment, ktory deli pokraovanie jedného pachatela v konani na dva samostatné
skutky, je moment oznamenia uznesenia o vzneseni obvinenia, resp. ¢asovym rozhranim medzi
viac€innym subehom trestnych €inov a trestnopravnou recidivou je moment vyhlasenia rozsudku sudom
I. stupna.

O pokraCovaci trestny €in ide v pripade uskuto€riovania spoloéného (jednotného) zameru konanim
pachatela, ktoré stale znova naplfiuje skutkovl podstatu toho istého trestného ¢inu a kde jednotlivé
utoky su charakterizované rovnorodym spdsobom vykonania a ¢asovou suvislostou. NevyZaduje sa
teda miestna suvislost jednotlivych utokov.



V odpise registra trestov ma obzalovana Sestnast zaznamov, okrem jedného (zdznam ¢&. 16 ) vSetky za
trestny &in kradeze. V Styroch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v deviatich pripadoch
mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody.

Po nacdrtnuti asovej osi odsudeni obZalovaného a po oboznameni sa s odpisom z registra trestov
a pripojenych spisov bolo zisteng, Ze:

-zo spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 0T/240/2022, Ze trestnym rozkazom zo dha 23.10.2022
pravoplatnym 23.10.2022 bol obv. A. B. uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno
g/ Trestného zakona, za skutok spachany dria 21.10.2022 a bol mu uloZeny trest odiiatia slobody v trvani
6 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

-zo spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/73/2022, Ze trestnym rozkazom zo dha 08.12.2022
pravoplatnym 17.12.2022 bol obv. A. B. uznany vinnym z precinu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno
a pismeno g/ Trestného zakona, za skutok spachany dria 26.05.2022 a bol mu uloZeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 12 mesiacov so skuSobnou dobu v trvani 2 roky, do 18.12.2024. Z&rovenh bol
zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 0T/240/2022 zo dria 23.10.2022.

-z0 spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 0T/123/2022, Ze uznesenim Obvodného oddelenia Policajného
zboru Levice zo dfia 09.12.2022 CVS: ORP-948/LV-LV-2022 bolo vznesené A. B. obvinenie pre
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakon. Uznesenie
bolo obvinenému ozndmené doruenim dria 27.09.2021. Trestnym rozkazom zo dia 11.12.2022
pravoplatnym dna 11.12.2022 bol obv. A. B. uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno g/ odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona za skutok spachany 09.12.2021 a bol mu uloZeny
trest odiiatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

-zo spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 0T/282/2022, Ze trestnym rozkazom zo dha 26.12.2022
pravoplatnym dfia 26.12.2022 bol obv. A. B. uznany vinnym z precinu krddeze podfa § 212 odsek 1
pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani 6
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

-zo spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/64/2023, Ze trestnym rozkazom zo dha 27.10.2023
pravoplatnym dria 08.11.2023 bol obv. A. B. uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2
Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odiatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

V prejednavanej trestnej veci vedenej pod sp.zn. 4T/6/2024 uznesenim Obvodného oddelenia
Policajného zboru Nitra-vychod zo diia 17.01.2023 CVS: ORP-28/VY-NR-2023 bolo vznesené A. B.
podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku obvinenie pre precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g/,
odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona za skutok spachany 28.11.2022. Uznesenie o vzneseni obvinenia
bolo obv. A. B. oznamené doru¢enim dria 17.01.2023.

Prejednavany trestny €in obZalovany spachal diia 28.11.2022, v skiSobnej dobe, ktora mu bola uréena
v trvani 12 mesiacov trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 0T/240/2022 a ktora mu plynula
od 24.10.2022, a predtym &o mu bol trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/73/2022 doruceny
dna 8.12.2022, ktorym mu za trestné Ciny z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 0T/240/22
a 3T/73/2022 bol ulozeny suhrnny trest odnatia slobody. Trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp.zn.
3T/73/2022 zo diha 08.12.2022 je hranicnym momentom, pretoZze ¢asovym rozhranim medzi viac¢innym
subehom trestnych &inov a trestnopravnou recidivou je moment vyhlasenia rozsudku sudom I. stupna,
v danom pripade moment doruéenia trestného rozkazu. Preto v pripade obvineného pri rozhodovani
o vine a treste v prejednavanej veci sud nepostupoval v zmysle ustanovenia § 41 odsek 3 Trestného
z&kona o spolocnom treste, kedZe uznesenie o vzneseni obvinenia v trestnej veci vedenej na Okresnom
sude Levice sp.zn. 0T/123/2022 za skutok spachany dfia 09.12.2022 bolo obv. B. oznamené doru¢enim
dna 09.12.2022.



Z hladiska osobnych pomerov bolo zistené, Ze obzalovany z miesta bydliska bliZSie hodnoteny nie je.
V evidencii priestupkov ma trinast' zaznamov o réznych priestupkoch z obdobia (2017 do 2023), z toho
v siedmych pripadoch o priestupkoch proti majetku spachanych formou drobnej kradeze, za €o mu boli
uloZené penazné pokuty, naposledy 8.02.2023 vo vySke 169 €. V odpise registra trestov ma obzalovany
Sestnast zaznamov, okrem jedného (zdznam €. 16 ) vSetky za trestny €in kradezZe. V Styroch pripadoch
sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v deviatich pripadoch mu bol ulozeny nepodmieneény trest
odfiatia slobody.

Pri ukladani trestu obZalovanému vychadzal sud zo zakladnych zasad, ktoré su upravené v ustanoveni
§ 34 Trestného zakona a s dérazom na zasadu zakonnosti ulozil obzalovanému trest, zohfadniac pritom
vSetky kritéria, ktoré su rozhodujuce nielen pre druh trestu ale aj pre jeho vymeru.

U obZzalovaného sud zistil jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pismeno I/ Trestného zakona
tj., Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny &in Uprimne ofutovala a jednu pritaZujucu
okolnost v zmysle § 37 pismeno m/ Trestného zakona, t.j. Ze bol za trestny €in odsudeny, okrem iného
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/78/019 zo dia 18.12.2019 na nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 4 mesiace, ktory vykonal 24.12.2020, trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn.
21T/2/2019 z 22.1.2019 na nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov, ktory vykonal
25.08.2020.

Pri rozhodovani o vymere trestu sud vychadzal zo zédkonnej trestnej sadzby trestu odhatia slobody
v trvani 6 mesiacov az 3 roky, pri vyrovhanom pomere pofah&ujucich a pritaZujdcich okolnosti (1:1).
V ramci tejto trestnej sadzby bol obZalovanému ulozeny nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani
8 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu so strednym stupriom strazenia, pretoze
v poslednych desiatich rokoch pred spachanim prejednavaného trestného &inu bol vo vykone trestu
odfiatia slobody za umyselny trestny &in.

Sud pri uvahach o vymere trestu prihliadol aj na spésob spachania trestného €inu, najma na to, Ze
obzalovany v kratkej dobe po sebe sa znovu dopustil majetkovej trestnej €innosti, v jeho osobe ide
o Specialneho recidivistu, pricom prihliadol aj na to, Zze trestnej ¢innosti sa dopustal napriek tomu, Ze
v minulosti bol uz za rovnaku trestnu &innost odsudeny na nepodmienené tresty odnatia slobody,
a tieto tresty nemali na neho zjavne Ziadny vychovny ucinok, okrem toho v pachani trestnej €innosti
mu nezabranila ani plynuca skuSobna doba. Preto uloZenie iného druhu, ako nepodmieneéného trestu
odhatia slobody, neprichadzalo do uvahy.

Poskodena spolognost’ dm drogerie markt s.r.o. so sidlom v Bratislave si riadne a v€as uplatnila narok
na nahradu Skody vo vyske 99,90 € za odcudzené 2 ks nahradnych holiacich Cepiel Philips OneBlade.
Obzalovany nemal Ziadne namietky vodi uplathenému naroku, a preto mu bola ulozena povinnost
nahradit’ spésobenu Skodu v uplatnenej vyske.

Podla nazoru sudu trest ulozeny obzalovanému, zodpoveda vSetkym kritériam ustanovenym pre
ukladanie trestu v zmysle § 34 odsek 4 Trestného zakona a je spdsobily na dosiahnutie U€elu trestu
podla § 34 odsek 1 Trestného zdkona a to tak v oblasti individualnej ako aj v oblasti generalne;j
prevencie, pretoZe zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred obZalovanym tak, Ze m zabrani v pachani dal3e;j
trestnej Cinnosti, vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol v buducnosti riadny Zivot,
sucasne aj inych odradi od pachania trestnych €inov a zéroveri dostatocne vyjadri aj moralne odsudenie
obzalovaného spolo¢nostou.

Vzhfadom na vSetky tieto skuto€nosti a okolnosti sud o vine a treste obZalovaného, a naroku na ndhradu
Skody rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou tunajieho
sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz dorucenie
rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé,



ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



