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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Milanom Majernikom, PhD., v spore zalobcu: BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francizsko, zapisana v
parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajica na uzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocky zahrani¢nej banky, so sidlom
Karadzitova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47 258 713, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu
Bratislava |, oddiel : Po, vlozka &. 2990/B, pravne zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Marek
Czompoly, s. r. 0., so sidlom Venturska 16, 811 01 Bratislava, ICO: 47 234 547, proti Zzalovanému: C. Y.,
nar. XX.X.XXXX, bytom L. P.M. XX, XXX XX N., o zaplatenie 7.989,99 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu diia XX.XX.XXXX domé&hal vo&i Zalovanému
zaplatenia 7.989,99 eur spolu s urokmi z dlZnej Uverove;j istiny vo vyske 22 % ro¢ne zo sumy 1.346,56
Eur od 03.01.2017 do zaplatenia,

1.157,01 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

655,50 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

1.490,50 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

1.274,35 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

1.120,68 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

a urokmi z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy

1.504,64 Eur od 03.01.2017 do zaplatenia,

1.314,81 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

736,20 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

1.692,86 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

1.448,36 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia,

1.253,12 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze je pravnym
nastupcom spolo¢nosti CETELEM Slovensko a.s., ktora so Zalovanym uzavrela dfia XX. XX.XXXX ako
veritel na jednej strane so Zalovanym ako dlZnikom na strane druhej Zmluvu o spotrebitelskom uvere
(dalej len "uverova zmluva I") podla zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a pbézZickach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov. Obsahom
uverovej zmluvy | bol zavazok Cetelemu poskytnut Zalovanému viazany spotrebitelsky Uver vo vyske
1.417,64 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a
suCasne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami a to
formou 60 mesacnych splatok vo vySke 41,44 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.02.2016. Podla bodu



1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovany suhlasil s tym, aby Cetelem poukazal pefiazné prostriedky z
uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany v zakladnych podmienkach Uverovej zmluvy.
Na zaklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanému uver tak, Ze dria 20.01.2016 uhradil poZadované
penazné prostriedky na G&et predajcu, €o potvrdzuje Vypis z uverového uctu zalovaného, ktory Zalobca
predklada v prilohe. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty uver riadne a véas neplnil. Napriek
zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru uhradil Zalovany Cetelemu do dneSného dra len
Cast dIZznej sumy, a to sumu vo vySke 209,99 Eur, ¢o preukazuje Vypis z uverového uctu Zalovaného,
ktory Zalobca preklada v prilohe. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V désledku neplnenia
dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil dfia 03.01.2017 mimoriadnu splatnost uveru,
¢im sa stal dih Zalovaného splatny v celom rozsahu. Vzhladom k vys$Sie uvedenym skuto€nostiam ma
Zalovany podla Zalobcu k dnednému driu neuhradené zavazky z averovej zmluvy | po lehote splatnosti
v celkovej vy8ke 1.524,64 Eur (1.346,56 Eur z titulu zvySku diZznej uverovej istiny; 144,34 Eur z titulu
diZznych urokov z uveru; 13,74 Eur z titulu dizného poistného z averu; 20,00 Eur z titulu ndkladov
spojenych s uplatnenim pohladavky). Okrem toho Ziada Zalovaného zaviazat' k povinnosti zaplatit mu
uroky z diznej Gverovej istiny vo vyske 22,00 % ro¢ne zo sumy 1.346,56 Eur od 03.01.2017 do zaplatenia
a uroky z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 1.504,64 Eur od 03.01.2017 do zaplatenia.

2. Zalobca dalej zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym dia
XX XX XXXX Zmluvu o spotrebitelskom uvere (dalej len "Uverova zmluva II") podfa zédkona €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pdézZickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov. Obsahom uverovej zmluvy |l bol zavazok Cetelemu poskytnat
Zalovanému viazany spotrebitelsky Uver vo vySke 1.186,68 Eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver
spolu s dohodnutymi arokmi a poplatkami a to formou 50 mesaénych splatok vo vyske 38,65 Eur, so
splatnostou prvej splatky 15.03.2016. Podla bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovany suhlasil s tym,
aby Cetelem poukazal pefiazné prostriedky z uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany
v zakladnych podmienkach uverovej zmluvy. Na zaklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanému
uver tak, Ze dnia 26.02.2016 uhradil pozadované pefiazné prostriedky na ucet predajcu, ¢o potvrdzuje
Vypis z Gverového G&tu Zalovaného, ktory Zalobca predklada v prilohe. Zalovany svoj zavazok splacat
poskytnuty uver riadne a v€as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého uveru
uhradil Zalovany Cetelemu do dneSného dna len &ast diZznej sumy, a to sumu vo vySke 77,30 Eur, o
preukazuje Vypis z uverového uctu Zalovaného, ktory Zalobca preklada v prilohe. Na predZalobné vyzvy
Zalovany nereagoval. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zzalovaného zalobca vyhlasil
drfia 02.12.2016 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu.
Vzhlfadom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma Zalovany podla Zalobcu k dneSnému driu neuhradené
zavazky z uverovej zmluvy Il po lehote splatnosti v celkovej vySke 1.334,81 Eur (1.157,01 Eur z titulu
zvy8ku diZnej uverovej istiny; 142,40 Eur z titulu dlZnych drokov z uveru; 15,40 Eur z titulu diZného
poistného z uveru; 20,00 Eur z titulu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky). Okrem toho Ziada
Zalovaného zaviazat k povinnosti zaplatit mu Uroky z dlznej Uverovej istiny vo vySke 22,00 % ro¢ne zo
sumy 1.157,01 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia a uroky z omeSkania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
1.314,81 Eur od 03.12.2016 do zaplatenia.

3. Zalobca dalej zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym dia
XXX XXXX daldiu Zmluvu o spotrebitelskom uUvere (dalej len "Uverova zmluva IlI") podla zékona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pbézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskorSich predpisov. Obsahom uverovej zmluvy Ill bol zavézok Cetelemu poskytnut
Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 690,13 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru
u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver spolu s
dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou 40 mesacénych splatok vo vyske 26,31 Eur, so splatnostou
prvej splatky 15.04.2016. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty ver riadne a v&as neplnil. Napriek
zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru uhradil Zalovany Cetelemu do dneSného dra len
Cast' dlznej sumy, a to sumu vo vySke 63,35 Eur, ¢o preukazuje Vypis z uverového uétu Zalovaného,
ktory Zalobca preklada v prilohe. Na predZalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V dosledku neplnenia
dohodnutych splatok zo strany zalovaného Zalobca vyhlasil dria 02.12.2016 mimoriadnu splatnost Gveru,
¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu. Vzhfadom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma
Zalovany podfa Zalobcu k dneSnému driu neuhradené zavazky z uverovej zmluvy Il po lehote splatnosti
v celkovej vySke 736,20 Eur (655,50 Eur z titulu zvy8ku dlZznej averovej istiny; 69,84 Eur z titulu diZnych
urokov z uveru; 10,86 Eur z titulu dlZného poistného z uveru;). Okrem toho Ziada Zalovaného zaviazat



k povinnosti zaplatit mu uroky z diZnej Uverovej istiny vo vySke 22,00 % ro¢ne zo sumy 655,50 Eur od
03.12.2016 do zaplatenia a uroky z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 736,20 Eur od 03.12.2016
do zaplatenia.

4. Zalobca dalej zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym dia
XXX XXXX dalSiu Zmluvu o spotrebitefskom Gvere (dalej len "Uverova zmluva IV") podfa zdkona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pbézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskorSich predpisov. Obsahom uUverovej zmluvy IV bol zdvazok Cetelemu poskytnut
Zalovanému viazany spotrebitel'sky uver vo vysSke 1.490,50 Eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok Zalovaného vratit’ poskytnuty uver
spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou 60 mesaénych splatok vo vyske 43,53 Eur, so
splatnostou prvej splatky 15.05.2016. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a véas
neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého uveru neuhradil Zalovany Cetelemu do
dnedného dnia ani len East’ dlZznej sumy, o preukazuje Vypis z Uverového uctu Zalovaného, ktory Zalobca
preklada v prilohe. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V dbésledku neplnenia dohodnutych
splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil dfia 02.12.2016 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal
dih Zzalovaného splatny v celom rozsahu. Vzhfadom k vy33ie uvedenym skutoCnostiam méa Zalovany
podla Zalobcu k dneSnému driu neuhradené zavazky z tverovej zmluvy IV po lehote splatnosti v celkove;j
vyske 1.692,86 Eur (1.490,50 Eur z titulu zvy8ku diZnej averovej istiny; 185,84 Eur z titulu diZznych urokov
z uveru; 16,52 Eur z titulu 10/14 diZného poistného z uveru;). Okrem toho Ziada Zalovaného zaviazat
k povinnosti zaplatit mu uroky z diznej uverovej istiny vo vyske 22,00 % ro¢ne zo sumy 1.490,50 Eur
od 03.12.2016 do zaplatenia a uroky z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 1.692,86 Eur od
03.12.2016 do zaplatenia.

5. Zalobca dalej zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym dia
XXX XXXX dalSiu Zmluvu o spotrebitefskom Gvere (dalej len "Gverova zmluva V") podla zakona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pbézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov. Obsahom Uverovej zmluvy V bol zavazok Cetelemu poskytnut
Zalovanému viazany spotrebitel'sky Uver vo vyske 1.274,35 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru
u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver spolu s
dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou 60 mesacénych splatok vo vyske 37,36 Eur, so splatnostou
prvej splatky 15.05.2016. Podla bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovany sthlasil s tym, aby Cetelem
poukazal pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany v zakladnych
podmienkach Uverovej zmluvy. Na zéklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanému uver tak, Zze dia
27.04.2016 uhradil pozadované penazné prostriedky na ucet predajcu, ¢o potvrdzuje Vypis z iverového
uétu zalovaného, ktory zalobca predklada v prilohe. Zalovany svoj zavézok splacat poskytnuty Gver
riadne a v&as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru neuhradil Zalovany
Cetelemu do dnedného dria ani len €ast diZznej sumy, o preukazuje Vypis z iverového uctu Zalovaného,
ktory Zalobca preklada v prilohe. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V désledku neplnenia
dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil dfia 02.12.2016 mimoriadnu splatnost uveru,
¢im sa stal dih Zalovaného splatny v celom rozsahu. Vzhladom k vys$Sie uvedenym skuto€nostiam ma
Zalovany podla Zzalobcu k dneSnému diiu neuhradené zavazky z Uverovej zmluvy V po lehote splatnosti
v celkovej vy8ke 1.448,36 Eur (1.274,35 Eur z titulu zvySku diZznej uverovej istiny; 158,89 Eur z titulu
diZznych arokov z averu; 15,12 Eur z titulu dlZného poistného z uveru;). Okrem toho Ziada Zalovaného
zaviazat k povinnosti zaplatit mu uroky z diznej averovej istiny vo vySke 22,00 % ro€ne zo sumy 1.274,35
Eur od 03.12.2016 do zaplatenia a Uroky z omeskania vo vyske 5,00 % rocne zo sumy 1.448,36 Eur
od 03.12.2016 do zaplatenia.

6. Zalobca dalej zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym dia
XXX XXXX daliu Zmluvu o spotrebitefskom Gvere (dalej len "Uverova zmluva VI") podfa zdkona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pbézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskorSich predpisov. Obsahom uverovej zmluvy VI bol zdvazok Cetelemu poskytnut
Zalovanému viazany spotrebitel'sky uver vo vysSke 1.120,68 Eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok Zalovaného vratit’ poskytnuty uver
spolu s dohodnutymi arokmi a poplatkami a to formou 60 mesaénych splatok vo vyske 32,97 Eur, so
splatnostou prvej splatky 15.05.2016. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a véas
neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého uveru neuhradil Zalovany Cetelemu do
dnedného dnia ani len ¢ast’ dlZznej sumy, o preukazuje Vypis z Uverového uctu Zalovaného, ktory Zalobca



preklada v prilohe. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V dbésledku neplnenia dohodnutych
splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil dfia 02.12.2016 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal
dih Zalovaného splatny v celom rozsahu. Vzhfadom k vy$3ie uvedenym skutoCnostiam méa Zalovany
podla Zzalobcu k dneSnému driu neuhradené zavazky z tverovej zmluvy VI po lehote splatnosti v celkove;j
vyske 1.253,12 Eur (1.120,68 Eur z titulu zvysku diZnej Uverovej istiny; 120,32 Eur z titulu diZnych
urokov z uveru; 12,12 Eur z titulu dlZného poistného z uveru;). Okrem toho Ziada Zalovaného zaviazat
k povinnosti zaplatit mu uroky z diznej uverovej istiny vo vyske 22,00 % ro¢ne zo sumy 1.120,68 Eur
od 03.12.2016 do zaplatenia a uroky z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 1.253,12 Eur od
03.12.2016 do zaplatenia.

7. Zalovanému bola Zaloba doru¢ena dna 12.2.2020 avsak k tejto sa nevyjadril.

8. Na vyzvu sudu, aby Zalobca doplnil skutkové tvrdenia potrebné pre posudenie veci podla §
54a Obcianskeho zakonnika a aby oznamil sudu zro€nost’ splatok, od ktorych splatnosti uplynuli tri
mesiace (teda prvej splatky), a omeskanie s fiou trvd (teda pre ktoru doSlo k zosplatneniu a ktora
zosplatnenie Uverov vyvolala), Zalobca v podani zo dfia 18.3.2020 uviedol, Ze v uUvere | bola prvou
neuhradenou splatkou splatka splatna ku driu 15.07.2016 a mimoriadna splatnost’ Gveru bola vyhlasena
pre neuhradenie splatky splatnej ku dnfiu 15.12.2016, v uvere |l bola prvou neuhradenou splatkou
splatka splatna ku dnu 15.05.2016 a mimoriadna splatnost’ Uveru bola vyhldsena pre neuhradenie
splatky splatnej ku dniu 15.11.2016, v Gvere Il bola prvou neuhradenou splatkou splatka splatna ku
driu 15.06.2016 a mimoriadna splatnost Uveru bola vyhlasena pre neuhradenie splatky splatnej ku
driu 15.11.2016, v uvere IV bola prvou neuhradenou splatkou splatka splatna ku driu 15.05.2016 a
mimoriadna splatnost Uveru bola vyhlasena pre neuhradenie splatky splatnej ku drfiu 15.11.2016, v
Uvere V bola prvou neuhradenou splatkou splatka splatna ku drfiu 15.05.2016 a mimoriadna splatnost
Uveru bola vyhlasena pre neuhradenie splatky splatnej ku drfiu 15.11.2016, v avere VI bola prvou
neuhradenou splatkou splatka splatna ku driu 15.06.2016 a mimoriadna splatnost’ Gveru bola vyhlasena
pre neuhradenie splatky splatnej ku dfiu 15.11.2016. Zalobca vyhlasil diia 03.01.2017 mimoriadnu
splatnost uveru | a dha 02.12.2016 mimoriadnu splatnost’ uverov Il az VI, &im sa stal dlh Zalovaného
splatny v celom rozsahu. Nasledujuci den, t.j. 04.01.2017, resp. 03.12.2016, Zalobca mohol svoje pravo
vykonat prvy raz. Zalobny navrh bol podany na sud diia 15.11.2019, t.j. v zmysle ust. § 101 Obg&ianskeho
zakonnika si Zalobca svoj narok uplatnil v zakonnej trojro¢nej premi€acej dobe.

9. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavili strany sporu ani pravny
zastupca Zalobcu. Pravny zastupca zalobcu svoju neucast ospravedinil pisomnym podanim zo dna
20.3.2020, ktorym ospravedInil svoju neucast a neulast’ zalobcu a suhlasil s tym, aby sa konalo v
jeho nepritomnosti. Sud pojednaval postupom podla § 180 CSP v nepritomnosti stran sporu. Sud sa
oboznamil s podaniami stran sporu a vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah spisu,
ako aj ostatnym spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

10. Zalobu odévodnil tym, Ze je pravnym nastupcom spoloénosti CETELEM Slovensko a.s., ktora
so Zalovanym uzavrela dfia XX.XX.XXXX ako veritel na jednej strane so Zalovanym ako dlznikom
na strane druhej Zmluvu o spotrebitelskom Uvere (dalej len "Gverova zmluva 1") podfa zakona &.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pbézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskor$ich predpisov. Obsahom uverovej zmluvy | bol zdvézok Cetelemu poskytnut
Zalovanému viazany spotrebitel'sky uver vo vySke 1.417,64 Eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vratit’ poskytnuty uver
spolu s dohodnutymi arokmi a poplatkami a to formou 60 mesaénych splatok vo vyske 41,44 Eur, so
splatnostou prvej splatky 15.02.2016. Podla bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovany suhlasil s tym,
aby Cetelem poukazal pefiazné prostriedky z uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany
v zékladnych podmienkach Gverovej zmluvy. Na zaklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanému
uver tak, Ze dfia 20.01.2016 uhradil pozadované pefiazné prostriedky na ucet predajcu, ¢o potvrdzuje
Vypis z Gverového G&tu Zalovaného, ktory Zalobca predklada v prilohe. Zalovany svoj zavazok splacat
poskytnuty uver riadne a v€as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého uveru
uhradil Zalovany Cetelemu do dne3ného dnia len ¢ast diZnej sumy, a to sumu vo vySke 209,99 Eur, ¢o
preukazuje Vypis z uverového uctu Zalovaného, ktory Zalobca preklada v prilohe. Na predZalobné vyzvy
Zalovany nereagoval. V ddsledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil
dria 03.01.2017 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu.
Vzhlfadom k vy3Sie uvedenym skutonostiam ma Zalovany podla Zalobcu k dneSnému driu neuhradené



zavazky z uverovej zmluvy | po lehote splatnosti v celkovej vySke 1.524,64 Eur (1.346,56 Eur z titulu
zvy8ku diZnej uverovej istiny; 144,34 Eur z titulu dlZnych drokov z uveru; 13,74 Eur z titulu diZného
poistného z uveru; 20,00 Eur z titulu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky). Okrem toho Zziada
Zalovaného zaviazat k povinnosti zaplatit mu Uroky z dlznej Uverovej istiny vo vySke 22,00 % ro¢ne zo
sumy 1.346,56 Eur od 03.01.2017 do zaplatenia a uroky z omeSkania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
1.504,64 Eur od 03.01.2017 do zaplatenia.

11. Dfia XX.X.XXXX uzatvorili zalobca CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783 , ktorého pravnym nastupcom sa z dévodu cezhraniéného zlG&enia stala
spoloCnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz 750
09, Francuzsko, a Zalovany Zmluvu o spotrebitefskom uUvere (Uverova zmluva 1), na zaklade ktorej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky Uver vo vySke 1.417,64 Eur na
financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok
Zalovaného vratit poskytnuty Gver spolu s dohodnutymi trokmi a poplatkami a to formou 60 mesacénych
splatok vo vyske 41,44 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.02.2016.

12. Podla €lanku 3. bodu 3.1. &ast’ 3. spolo¢nych ustanoveni zmluvy k zmluve o spotrebitelskom Uvere
a zmluve o revolvingovom spotrebitel'skom Uvere v pripade ak klient nesplaca poskytnuty Uver riadne
a veas, ak klient poskytol Cetelemu nepravdivé udaje, ak bolo na majetok klienta alebo manzela/
ku klienta zaCaté exekucné konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoje dalSie zavazky vodi
Cetelemu alebo inym veritelom, je Cetelem opravneny podla pism. A - vyhlasit mimoriadnu splatnost’
uveru, t.j. poZzadovat splatenie Uveru vratane prisluSnych urokov a poplatkov v lehote a s u&innostou,
ktoru Cetelem uréi v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti; pism. B - odstupit od zmluvy o
spotrebitelskom Uvere s okamzitou platnostou; pism. C - vypovedat zmluvu o spotrebitel[skom Uvere
vypovedna doba je dva mesiace a zaCina plynut v 1. def kalendarneho mesiaca nasledujuceho po
mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zaslana; pism. D - pozastavit dalSie Cerpanie Gveru.

13. Zalobca listom zo dfia 16.1.2017 oznamil zalovanému, Ze ku dnu 3.1.2017 sa jeho zavazok stal
splatny v celom rozsahu. Z vypisu z uverového Uc¢tu plynie, Ze Zalovany sa dostal do omes$kania
so splatkou splatnou dna 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, 15.12.2016 (¢I.
20 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat' pravdivé skutkové
tvrdenia sud zistil, ze mimoriadna splatnost’ Uveru nastala dna 3.1.2017.

14. Diia XX.X.XXXX uzatvorili Zalobca CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783 , ktorého pravnym nastupcom sa z dévodu cezhraniéného zli&enia stala
spoloCnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz 750
09, Francuzsko, a zalovany Zmluvu o spotrebitelskom uvere (Uverova zmluva Il), na zaklade ktorej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 1.186,68 Eur na
financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok
Zalovaného vratit poskytnuty aver spolu s dohodnutymi Grokmi a poplatkami a to formou 50 mesacnych
splatok vo vyske 38,65 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.3.2016.

15. Zalobca listom zo diia 13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok
stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z Gverového uctu k uverovej zmluve Il plynie, Ze Zalovany sa
dostal do omeskania so splatkou splatnou dria 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016,
15.10.2016, 15.11.2016, (Cl. 26 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost
uvadzat' pravdivé skutkové tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost’ Gveru nastala dia 2.12.2016.

16. Diia XX.X.XXXX uzatvorili Zalobca CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783 , ktorého pravnym nastupcom sa z dévodu cezhraniéného zlG&enia stala
spoloCnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz 750
09, Francuzsko, a Zalovany Zmluvu o spotrebitelskom uUvere (Uverova zmluva lll), na zaklade ktorej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 690,13 Eur na
financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok
Zalovaného vratit poskytnuty aver spolu s dohodnutymi Grokmi a poplatkami a to formou 40 mesacnych
splatok vo vyske 26,31 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.4.2016.



17. Zalobca listom zo diia 13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok
stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z Uverového uc&tu k uverovej zmluve lll plynie, Ze Zalovany sa
dostal do omeskania so splatkou splatnou dna 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.20186,
15.11.2016, (€l. 32 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory m& povinnost uvadzat
pravdivé skutkové tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost uveru nastala dria 2.12.2016.

18. Diia XX.X.XXXX uzatvorili Zalobca CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783 , ktorého pravnym nastupcom sa z dévodu cezhraniéného zlG&enia stala
spoloCnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz 750
09, Francuzsko, a zalovany Zmluvu o spotrebitel[skom uvere (Uverova zmluva V), na zaklade ktorej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 1.490,50 Eur na
financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok
Zalovaného vratit poskytnuty aver spolu s dohodnutymi trokmi a poplatkami a to formou 60 mesacnych
splatok vo vyske 43,53 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.5.2016.

19. Zalobca listom zo diia 13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok
stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z uverového uétu k averovej zmluve IV plynie, Ze Zalovany sa
dostal do omeskania so splatkou splatnou dria 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016,
15.10.2016, 15.11.2016, (¢l. 38 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost
uvadzat' pravdivé skutkové tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost’ Gveru nastala dia 2.12.2016.

20. DAa XXX XXXX uzatvorili Zalobca CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783 , ktorého pravnym nastupcom sa z dévodu cezhraniéného zlG&enia stala
spoloCnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz 750
09, Francuzsko, a Zalovany Zmluvu o spotrebitefskom Uvere (Uverova zmluva V), na zaklade ktorej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky Uver vo vySke 1.274,35 Eur na
financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok
Zalovaného vratit poskytnuty aver spolu s dohodnutymi trokmi a poplatkami a to formou 60 mesacénych
splatok vo vyske 37,36 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.5.2016.

21. Zalobca listom zo dia 13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavéazok
stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z Uverového uc&tu k Gverovej zmluve V plynie, Ze Zalovany sa
dostal do omesSkania so splatkou splatnou dria 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016,
15.10.2016, 15.11.2016, (Cl. 44 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost
uvadzat' pravdivé skutkové tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost’ Gveru nastala dia 2.12.2016.

22. DAa XXX XXXX uzatvorili Zalobca CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36
Bratislava, ICO: 35 787 783 , ktorého pravnym nastupcom sa z dévodu cezhraniéného zlG&enia stala
spoloCnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz 750
09, Francuzsko, a zalovany Zmluvu o spotrebitel[skom uvere (Uverova zmluva VI), na zaklade ktorej
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 1.120,68 Eur na
financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su¢asne zavazok
Zalovaného vratit poskytnuty Gver spolu s dohodnutymi Grokmi a poplatkami a to formou 60 mesacénych
splatok vo vyske 32,97 Eur, so splatnostou prvej splatky 15.5.2016.

23. Zalobca listom zo dia 13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavéazok
stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z uverového u¢tu k averovej zmluve VI plynie, Ze Zalovany sa
dostal do omeskania so splatkou splatnou dna 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016,
15.11.2016, (€l. 50 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory m& povinnost uvadzat
pravdivé skutkové tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost uveru nastala dria 2.12.2016.

24. Sud vec pravne posudil podfa nasledujucich ustanoveni zakona :

25. Pravny vztah medzi stranami zaloZzeny zmluvami o Uvere je potrebné posudzovat podla zakona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch bez ohfadu na to, Ze zmluva o Uvere je tzv. absolutnym
obchodom (§ 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika) - vychadzajlc zo zasady lex specialis derogat
lex generalis, podla ktorej Specialna pravna Uprava (ktorou v danom pripade je zakon &. 129/2010 Z.
z., ako i ustanovenie § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika), ma prednost pred vSeobecnou pravnou



upravou (Obchodny zakonnik) je nevyhnutné predmetny pravny vztah medzi u€astnikmi posudzovat
podla prislusnych ustanoveni Obcianskeho zakonnika a zakona o spotrebitelskych uveroch.

26. Podla § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika (d'alej len ,,0Z%) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

27. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

28. Na vsetky pravne vztahy, ktorych stranou je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZiju ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouZzit normy obchodného prava. V zmysle rozsudku
Najvyssieho stidu CR sp. zn. 23Cdo/1750/2010 spotrebitelské pravo je pravom zaloZzenym na vynimkach
zo vSeobecného prava. Ak na vyklad vynimky z pravnej normy nestaci jazykovy vyklad, pri vyklade
takejto vynimky treba postupovat restriktivne.

29. Podla § 53 ods. 1, 2, 3, 5 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

30. Podla § 54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré
mu tento zékon priznava, alebo si inak zhor$it svoje zmluvné postavenie.

31. Podla § 1 ods. 2 zakona &€. 129/2010 Z.z. o o spotrebitelskych uveroch a o inych uUveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z.z.*) spotrebitelskym uverom na ulely tohto zékona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky

uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

32. Podla § 2 pism. a) a b) zdkona €. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zédkona sa rozumie spotrebitefom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka
osoba alebo pravnickd osoba, ktord ponuka alebo poskytuje spotrebitefsky uUver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

33. Podla § 9 ods. 1 a 2 zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat’ pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a. druh spotrebitelského uveru,

b. obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c. adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d. meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e. identifikdciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,



f. dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g. celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h. opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i. Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j- roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k. vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

I. pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m. suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n. pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0. Urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p. upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g. veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

r. vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

s. informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t. pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u. spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

v. informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w. pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom uvere, lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X. nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y. priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

34. Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,



e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

35. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

36. Podfla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

37. Pre spotrebitefské zmluvy je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pri¢om spotrebitel spravidla
nema moznost' tieto podmienky realne ovplyvnit’ (ide spravidla o tzv. "formularové zmluvy"). Obd&iansky
zakonnik podrobnejsie 3pecifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok spotrebitelskych
zmluv a vyslovne stanovuje, Ze také ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach
a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné, a preto neplatné (cit. ust. § 53 ods. 5 O2).
Vychadza sa totiz z toho, Ze predovSetkym spotrebitel uzatvara zmluvu s dodavatefom v dobrej viere,
Ze dodavatel vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Zze medzi dodavatefom a spotrebitelom je nerovny vztah z
hladiska skusenosti a vedomosti, pricom dodavatel je v porovnani so spotrebitelom vo vyhode.

38. Z obsahu spisu mal sud v prejednavanej veci za preukdzané, Ze Zalobca opakovane poskytol
Zalovanému spotrebitelsky dver, diia XX. XX.XXXX tdverovu zmluvu |, dfia XX.X.XXXX uverovu zmluvu
Il, dria XX X.XXXX tverova zmluvu lll, diia XX. X XXXX averovd zmluvu IV, dria XX.X.XXXX Uverovu
zmluvu V, dria XX. X.XXXX tverovu zmluvu VI.

39. Zalobca listom zo dfia 16.1.2017 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 3.1.2017 sa jeho zavazok stal
splatny v celom rozsahu. Z vypisu z uverového Uc¢tu plynie, Ze Zalovany sa dostal do omes$kania
so splatkou splatnou dria 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, 15.12.2016 (&l.
20 spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat' pravdivé skutkové
tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost Gveru nastala diia 3.1.2017. Zalobca listom zo dia
13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok stal splatny v celom rozsahu.
Z vypisu z uverového uctu k uverovej zmluve Il plynie, Ze Zalovany sa dostal do omeskania so splatkou
splatnou dna 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (¢l. 26
spisu). Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat pravdivé skutkové
tvrdenia sud zistil, Ze mimoriadna splatnost Gveru nastala dfia 2.12.2016. Zalobca listom zo dia
13.12.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok stal splatny v celom rozsahu. Z
vypisu z uveroveho uctu k tverovej zmluve Il plynie, Ze Zzalovany sa dostal do ome3kania so splatkou
splatnou dna 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (€l. 32 spisu).
Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat pravdivé skutkové tvrdenia
sud zistil, Ze mimoriadna splatnost Gveru nastala diia 2.12.2016. Zalobca listom zo dfia 13.12.2016
oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z
uverového uctu k Uverovej zmluve IV plynie, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania so splatkou splatnou
dna 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (¢l. 38 spisu).
Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat pravdivé skutkové tvrdenia
sud zistil, Ze mimoriadna splatnost’ Gveru nastala diia 2.12.2016. Zalobca listom zo dfia 13.12.2016
oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z
uverového uctu k uverovej zmluve V plynie, Ze Zalovany sa dostal do omeskania so splatkou splatnou
dna 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (Cl. 44 spisu).
Z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat pravdivé skutkové tvrdenia
sud zistil, Ze mimoriadna splatnost’ Gveru nastala diia 2.12.2016. Zalobca listom zo dfia 13.12.2016
oznamil Zalovanému, Ze ku dnu 2.12.2016 sa jeho zavazok stal splatny v celom rozsahu. Z vypisu z
uverového uctu k uverovej zmluve VI plynie, Ze Zalovany sa dostal do ome8kania so splatkou splatnou
dna 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (&l. 50 spisu). Z nepopretych
skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktory ma povinnost uvadzat pravdivé skutkové tvrdenia sud zistil, Ze
mimoriadna splatnost’ Uveru nastala dfa 2.12.2016.



40. Zo Zalobcom predloZzeného prehladu splatok a uhrad k zmluve | /vypisu Uverového Uctu plynie, Ze
Zalovany sa dostal do omeSkania pred vyhlasenim okamzitej splatnosti p6ziCky minimalne so splatkami
splatnymi 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, 15.12.2016 (¢l. 20 spisu), s tym, Ze
vychadzajuc zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ pri nerozporovanych skutkovych
tvrdeniach Zzalobcu posudenych v prospech spotrebitela o tom, Ze k zosplatneniu doslo ku driu 3.1.2017
(sveddi o tom aj pripojena doru€enka a nerozporovanie skutkovych tvrdeni Zalovanym), potom uvedené
zosplatnenie, ktoré vychadzajuc z ustanovenia § 565 OZ ma nastat’ najskér po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky, k takémuto zosplatneniu pri nerozporovani skutkovych tvrdeni
Zalobcu o zosplatneni (opat’ zdbrazniac, Ze opacny vyklad by bol v neprospech spotrebitela) muselo
dojst pre nesplnenie splatky splatnej najneskér dria 15.10.2016.

41. Zo Zalobcom predloZzeného prehladu splatok a uhrad k zmluve ll/vypisu Uverového uctu plynie,
Ze Zalovany sa dostal do omeSkania pred vyhlasenim okamzitej splatnosti p6ziCky minimalne so
splatkami splatnymi 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016,
(Cl. 26 spisu), s tym, Ze vychadzajuc zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ
pri nerozporovanych skutkovych tvrdeniach Zalobcu posudenych v prospech spotrebitefa o tom, Ze k
zosplatneniu do$lo ku diu 2.12.2016 (svedcCi o tom aj pripojena doru€enka a nerozporovanie skutkovych
tvrdeni Zalovanym), potom uvedené zosplatnenie, ktoré vychadzajiuc z ustanovenia § 565 OZ ma nastat
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky, k takémuto zosplatneniu pri
nerozporovani skutkovych tvrdeni Zalobcu o zosplatneni (opat zdérazniac, Ze opacny vyklad by bol v
neprospech spotrebitefa) muselo dbjst pre nesplnenie splatky splatnej najneskér diia 15.9.2016.

42. Zo zalobcom predlozeného prehladu splatok a uhrad k zmluve Ill/vypisu tverového uctu plynie, Ze
Zalovany sa dostal do omeSkania pred vyhlasenim okamzitej splatnosti p6ziCky minimalne so splatkami
splatnymi 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (¢l. 32 spisu), s tym, Ze
vychadzajlc zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ pri nerozporovanych skutkovych
tvrdeniach Zalobcu posudenych v prospech spotrebitela o tom, Ze k zosplatneniu doslo ku dfAu 2.12.2016
(sveddi o tom aj pripojena doru€enka a nerozporovanie skutkovych tvrdeni Zalovanym), potom uvedené
zosplatnenie, ktoré vychadzajuc z ustanovenia § 565 OZ ma nastat najskér po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky, k takémuto zosplatneniu pri nerozporovani skutkovych tvrdeni
Zalobcu o zosplatneni (opat’ zdbrazniac, Ze opacny vyklad by bol v neprospech spotrebitela) muselo
dojst pre nesplnenie splatky splatnej najneskér dria 15.9.2016.

43. Zo zalobcom predloZzeného prehlfadu splatok a uhrad k zmluve IV/vypisu Uverového u&tu plynie,
Ze Zzalovany sa dostal do omeSkania pred vyhlasenim okamzitej splatnosti p6ziCky minimalne so
splatkami splatnymi 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016,
(Cl. 38 spisu), s tym, Ze vychadzajuc zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ
pri nerozporovanych skutkovych tvrdeniach Zalobcu posudenych v prospech spotrebitefa o tom, Ze k
zosplatneniu doslo ku diu 2.12.2016 (svedcCi o tom aj pripojena doru€enka a nerozporovanie skutkovych
tvrdeni Zalovanym), potom uvedené zosplatnenie, ktoré vychadzajiuc z ustanovenia § 565 OZ ma nastat
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky, k takémuto zosplatneniu pri
nerozporovani skutkovych tvrdeni Zalobcu o zosplatneni (opat zdérazniac, Ze opacny vyklad by bol v
neprospech spotrebitefa) muselo dbjst pre nesplnenie splatky splatnej najneskér diia 15.9.2016.

44. Zo Zalobcom predloZzeného prehfadu splatok a uhrad k zmluve V/vypisu uverového uc&tu plynie,
Ze Zalovany sa dostal do omeSkania pred vyhlasenim okamzitej splatnosti p6ziCky minimalne so
splatkami splatnymi 15.5.2016, 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016,
(€l. 44 spisu), s tym, Ze vychadzajuc zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ
pri nerozporovanych skutkovych tvrdeniach Zalobcu posudenych v prospech spotrebitefa o tom, Ze k
zosplatneniu doslo ku diu 2.12.2016 (svedcCi o tom aj pripojena doru€enka a nerozporovanie skutkovych
tvrdeni Zalovanym), potom uvedené zosplatnenie, ktoré vychadzajiuc z ustanovenia § 565 OZ ma nastat
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky, k takémuto zosplatneniu pri
nerozporovani skutkovych tvrdeni Zalobcu o zosplatneni (opat zdérazniac, Ze opacny vyklad by bol v
neprospech spotrebitefa) muselo dbjst pre nesplnenie splatky splatnej najneskér diia 15.9.2016.

45. Zo zalobcom predlozeného prehladu splatok a uhrad k zmluve VlI/vypisu Gverového uctu plynie, Ze
Zalovany sa dostal do omeSkania pred vyhlasenim okamzitej splatnosti p6ziCky minimalne so splatkami
splatnymi 15.6.2016, 15.7.2016, 15.8.2016, 15.9.2016, 15.10.2016, 15.11.2016, (¢l. 50 spisu), s tym, Ze



vychadzajuc zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ pri nerozporovanych skutkovych
tvrdeniach Zalobcu posudenych v prospech spotrebitela o tom, Ze k zosplatneniu doslo ku diu 2.12.2016
(sveddi o tom aj pripojena doru€enka a nerozporovanie skutkovych tvrdeni Zalovanym), potom uvedené
zosplatnenie, ktoré vychadzajuc z ustanovenia § 565 OZ ma nastat’ najskér po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky, k takémuto zosplatneniu pri nerozporovani skutkovych tvrdeni
Zalobcu o zosplatneni (opat zdbrazniac, Ze opacny vyklad by bol v neprospech spotrebitela) muselo
dojst pre nesplnenie splatky splatnej najneskér dria 15.9.2016.

46. Ak zalobca pri povinnosti uvadzat pravdivé skutkové tvrdenia uvadza, Ze k zosplatneniu doSlo,
pricom tuto skutonost spotrebitel nerozporuje a pri posudzovani premi¢ania je uvedeny vyklad § 565
OZ v spojeni s § 53 ods. 9 OZ v prospech spotrebitela, niet dévodu spochybriovat Zalobcom tvrdené
zosplatnenie, na ktoré sam poukazuje, pricom pripojené dokazy (vypisy z Uverovych ucétov) potvrdzuju
nim uvadzané tvrdenia o tom, Zze Zalovany bol v omeskani najmenej 3 mesiace so splacanim splatok
a bol pravnym predchodcom upozorneny na moznost zosplatnenia, ¢o aj pravny predchodca Zalobcu
postupujuc podfa § 565 OZ v spojeni s § 53 ods. 9 OZ pri nerozporovanych skutkovych tvrdeniach
Zalovanym realizoval.

47. Podla § 100 ods. 1a 2 Obcianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premi€ania dovola, nemozZno preml€ané pravo veritefovi priznat. PremlCuju sa vSetky majetkové prava
s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZné prava sa nepreml&uju
skor, nez zabezpelena pohladavka.

48. Podfla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

49. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za&ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo drfia zro€nosti nesplnenej splatky.

50. Podla § 54a Obgianskeho zakonnika v zneni zakona &. 343/2018 Z. z., ktorym sa dopina zakon &.
40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov u€inného od 5.12.2018 premli&ané pravo
zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym
nie je dotknuté. Zmenit obsah preml&aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom
alebo obnovit’ jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml¢ani
vedel.

51. Podla § 879v Obgianskeho zakonnika v zneni zakona ¢&. 343/2018 Z. z., ktorym sa dopifia zakon
€. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov u€inného od 5.12.2018, konanie,
predmetom ktorého je pohlfadavka vzniknutd zo spotrebitelskej zmluvy, zagaté pred u€innostou tohto
zakona, sa dokonéi podla doterajSich predpisov.

52. Zaloba bola podana na sud diia XX XX.XXXX.

53. Vzhladom na za€atie konania dfia XX.XX.XXXX (doru€enie Zaloby) po nadobudnuti u¢innosti zakona
&. 343/2018 Z. z., ktorym sa dopifia zakon &. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov (5.12.2018), bolo v zmysle § 54a Obcdianskeho zakonnika v spojeni s vysSie citovanym § 879v
Obcgianskeho zakonnika povinnost'ou sudu ex offo skiimat, & v danom pripade Zalobca, resp. pévodny
Zalobca uplatnil na sude pohladavku vyplyvajiucu zo spotrebitelského vztahu predtym, ako doslo k jej
premli€aniu). Uvedené jasne potvrdzuje zamer zakonodarcu vyjadreny v dévodovej sprave k zakonu
€. 348/20018 Z. z., z ktorej vyplyva, Ze prijata pravna Uprava zavadza osobitni Upravu uplathovania
preml&anych narokov zo spotrebitelskych zmlav v reakcii na nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky,
sp. zn. PL. US 11/2016-60, zo dfia 7. februara 2018. Pri subjektivnych majetkovych pravach zo
spotrebitelskej zmluvy povazuje zakonodarca za opodstatnené, aby sa po uplynuti preml€acej doby tieto
prava dostali ,ex lege“ do polohy naturalnych zavazkov. Po uplynuti premi€acej doby, najma s ohladom
na sucasny stav trhovej ekonomiky, niet z pohfadu Statnej moci zaujmu hodného ochrany podporovat
vynucovanie plnenia zo spotrebitelskej zmluvy, ak sa pravo niektorej zo stran preml€alo. Vyznamom
institatu premli€ania nie je automatické oslobodenie diZznika od plnenia zavazku, ale vytvorenie priestoru



pre to, aby dlhy plynuce zo spotrebitelskych zmluv boli vymahané len v rozumnom a primeranom Case
a dIznik nebol nuteny prostriedkami s prvkami Statneho donutenia zaplatit dlh, vo vztahu ku ktorému
uplynulo znaéné &asové obdobie, v désledku ¢oho by mohla byt oslabena jeho pozicia napriklad v
tom, Ze uz nebude disponovat dokazmi. Zaroven sa vylu€uje kondikcia, t.j. v pripade dobrovolného
plnenia premi¢aného dlhu diznikom sa prijaté plnenie nepovaZuje za bezdévodné obohatenie (§ 455
ods. 1 Obcgianskeho zakonnika). Za vymahanie preml¢aného prava zo spotrebitelskej zmluvy sa v tomto
kontexte rozumie sudne konanie, exeku¢né konanie a rozhodcovské konanie. NemozZnost vymahania
premi¢aného prava zo spotrebitelskej zmluvy zohfadriuje dynamickost’ spotrebitelského prostredia a
vedomie tohto rizika bude opravnene motivovat veritefov vymahat svoje pohfadavky ¢o najskor. Tato
pravna Uprava sa z dévodu predchadzania pripadnej nerovnosti vztahuje na obe strany spotrebitel'ského
vztahu, t.j. na spotrebitela aj na dodavatefla.

54. Ustanovenie § 565 veta druha Obcianskeho zakonnika je na zosplatnenie spotrebitel'ského Uveru
aplikovatelné v intenciach § 53 ods. 9 Obcdianskeho zakonnika, ktory predstavuje lex specialis v tom
zmysle, Ze veritel je Easovo limitovany vyuzZitim prava na zosplatnenie, ktoré musi uplatnit podla §
565 Obcianskeho zakonnika najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky, t.j. po splatke, od
splatnosti ktorej uplynuli 3 mesiace a omeskanie s fou trva (teda pre ktoru k zosplatneniu dochadza).
Lehota na doru€enie upozornenia spotrebitefovi nie kratSia ako 15 dni na uplatnenie prava podfa §
565 Obcianskeho zakonnika v zmysle § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika, nemusi bez dalSieho zacat
plynut az po tom, ako je dlznik v omeskani so splatkou 3 mesiace. Zo skutkovych okolnosti pripadu
(Zzalobcom predlozeny prehfad splatok a uhrad k uveru poskytnutému Zalovaného), ako aj skutkovych
tvrdeni Zalobcu vyplyva, Ze splatka ktora mala splatnost’ vyvolat' bola splatkou splatnou 15.9.2016. K
jednostrannému zosplatneniu Uveru pravnym predchodcom Zalobcu podla tvrdeni Zalobcu doSlo dha
16.12.2016, kedy bol Zalovany v omeskani najmenej 3 mesiace, a to so splatkou splatnou 15.9.2016 a
v lehote na platné uplatnenie prava veritela podla § 565 Obcianskeho zakonnika.

55. Ustanovenie § 101 Obcianskeho zakonnika je Upravou v8eobecnou (lex generalis) a ustanovenie
§ 103 Obcianskeho zakonnika vo vztahu k nemu je lex specialis, t. j. osobitnou Upravou, ktorad ma
pred aplikaciou vSeobecnej Upravy prednost. Kedze § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika umoziiuje
predCasné splatenie uplatnit’ az po trojmesaénom omeskani s niektorou splatkou, je prave tato splatka,
s ktorou je spotrebitel v omesSkani tri mesiace tou splatkou, pre nesplnenie ktorej sa stane zro€nym
cely dlh v zmysle § 103 Obc¢ianskeho zdkonnika. Prednost ma teda pravna Uprava zakotvend v druhej
vete §-u 103 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorej je poCiatok plynutia preml&acej doby viazany na
zroCnost tej splatky, ktora zosplatnenie celého dlhu vyvolala. Aplikacia § 101 Obc&ianskeho zakonnika
bude potom vo vztahu k druhej vete § 103 Obc&ianskeho zakonnika namieste, len pokial sa jedna o
dizku premlgacej doby (3 roky), nakolko ustanovenie § 103 druhej vety Obg&ianskeho zakonnika inu
Upravu ohladne dizky premléacej doby neustanovuje. Premli¢acia lehota v zmysle druhej vety § 103
Obcianskeho zakonnika teda zacala plynut odo dia zro€nosti tej splatky, od splatnosti ktorej uplynuli
3 mesiace a pre ktoru k zosplatneniu doSlo (teda zosplatnenie spotrebitelského uveru vyvolala), teda
v danom pripade vychadzajuc z pripojenych dékazov Zalobcom (vypisu z Uverového U&tu a oznamenia
o vyhldseni mimoriadnej splatnosti) najneskér dia 15.10.2016 (u splatky uverovej zmluvy 1.), dfia
15.9.2016 (u splatky uverovej zmluvy II, I, IV, V, VI) a uplynula 15.10.2019 (dverova zmluva ), resp.
15.9.2019 (uverova zmluva Il, averova zmluva lll, Gverova zmluva IV, Uverova zmluva V, iverova zmluva
VI). Pokial Zalobca dorucil na sud zalobu az 15.11.2019, potom je potrebné konstatovat, Ze v danom
pripade Zalobca v konani uplatfiuje preml¢ané pravo, ktorého vymahaniu brani § 54a Obcianskeho
zakonnika a v sudnom konani ho preto nemozno priznat. Na zaklade tohto zaveru sudu bola Zaloba
sudom zamietnuta pre jej nedévodnost, vzhfadom k ¢omu bolo nadbytoéné dalej sa podrobne zaoberat
posudzovanim naleZitosti zmluvy v zmysle § 9 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych uveroch.

56. Na podporu argumentacie ohladom otazky zadiatku plynutia premli¢acej doby sud odkazuje aj na
prijaté zavery Obcianskopravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 20.3.2019, s ktorymi
sa plne stotozriuje a na ne odkazuije.

57. Rovnako tak a podporu svojej argumentacie sud poukazuje na obdobné pravoplatné rozhodnutia
vSeobecnych sidov SR (rozsudok Okresného sudu Bardejov sp. zn. 5Csp/59/2019 zo dia 23.1.2020,
rozsudok Okresného sudu Bardejov sp. zn. 6Csp/5/2019 zo diia 17.9.2019, rozsudok Krajského sudu
v PreSove sp. zn. 9Co0/122/2019 zo dna 21.5.2020, rozsudok Okresného sudu Bardejov sp. zn.



6Csp/150/2019 zo dna 15.4.2020, rozsudok Okresného sudu Bardejov sp. zn. 6Csp/159/2019 zo dna
15.4.2020).

58. Na zéklade tohto zaveru sudu bola Zaloba sidom zamietnuta pre jej nedévodnost, vzhfadom k Comu
bolo nadbytoéné dalej sa podrobne zaoberat posudzovanim nalezitosti zmluvy v zmysle § 9 ods. 2
z&kona o spotrebitelskych Gveroch.

59. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

60. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uuspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

61. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

74. O naroku na nahradu trov rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. Sud Zzalobu zamietol, preto je procesny
uspech v rozsahu 100 % na strane Zalovaného. V zmysle platnej pravnej Upravy o konkrétnej vySke
nahrady trov konania méa byt rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
V tomto pripade v3ak sud povazuje za potrebné poukazat na ¢lanok 17 CSP, kde je stanoveny princip
hospodarnosti konania, ako aj postup sudu bez zbyto€ného a neprimeraného zatazovania stran sporu
a tiez &lanok 4 CSP a princip analdgie iuris. Zalovanému by ako Gspe$nému v spore teda patril narok na
nahradu trov konania, avSak nahradu trov konania si neuplatnil, preto v sulade s uvedenymi principmi
sud rozhodol tak, Ze mu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



