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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebisov sudkyriou JUDr. Renatou Durkgvou v spore Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistovna a.s., Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti zalovanému: Q. X, nar.
XX XX XXXX, bytom W. 0, v konani o zaplatenie 160,94 Eur s prisl. takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 160,94 Eur a to v lehote do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

1. Zalobcovi vogi Zzalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou zalobou domahal zaplatenia sumy 160,94 Eur. Podanie Zaloby odévodnil
tym, Ze Zalobca vykonal dfia 10.8.2016 v sulade s ustanovenim § 19 zakona &. 580/2004 Z. z. o
zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zdkona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej ako ,zakon &. 580/2004 Z. z.) u
Zalovaného ro¢né zuctovanie poistného na verejné zdravotné poistenie (dalej ako ,RZ*) za rok 2015.
Vysledkom vykonaného RZ bol preplatok v celkovej sume 111,43 eur. Zalobca v sulade s § 19 ods. 8
z&kona €. 580/2004 Z. z. oznamil Zalovanému vysledok RZ ,,0znamenim o vysledku roéného zuctovania
poistného* ( dalej iba ,0Z%) & 16523085518 zo dna 10.8.2016. Preplatok po zdaneni, v sulade s
ustanovenim § 43 ods. 3 zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov v sume
90,26 eur, bol Zalovanému vrateny dfa 31.10.2016 poStovym poukazom EPUP911630220541.
Zalobca vykonal dia 11. 8. 2017 v sulade s ustanovenim § 19 zékona ¢&. 580/2004 Z. z. u Zalovaného
RZ za rok 2016. Vysledkom vykonaného RZ bol preplatok v celkovej sume 69,75 eur. Zalobca v sulade
s § 19 ods. 8 zdkona €. 580/2004 Z. z. vysledok RZ oznamil Zalovanému OZ &. 1752421518 zo dna
11.8.2017, ktoré bolo Zalovanému doru¢ené. Preplatok po zdaneni, v sulade s ustanovenim § 43 ods. 3
zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich predpisov v sume 56,50 eur bol Zalovanému
vrateny dfia 4.12.2017 postovym poukazom EPUP911733511196.

Zalobca vykonal dia 11. 7. 2018 v sulade s ustanovenim § 19 zékona ¢&. 580/2004 Z. z. u Zalovaného
RZ za rok 2017. Vysledkom vykonaného RZ bol preplatok v celkovej sume 17,50 eur. Zalobca v sulade
s § 19 ods. 8 zékona €. 580/2004 Z. z. vysledok RZ oznamil Zalovanému OZ ¢&. 1852533618 vydané
dnia 11.7.2018, ktoré bolo zalovanému doru€ené. Preplatok po zdaneni, v sulade s ustanovenim § 43
ods. 3 zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich predpisov bol v sume 14,18 eur
Zalovanému vrateny dia 19.9.2018 poStovym poukazom EPUP911826150895.

Dra 19. 7. 2019 bolo VSZP dorugené potvrdenie o ukon&eni Studia na Skole. Na zéklade potvrdenia bol
Zalovanému ku diu 6. 5. 2010 ukonCeny poistny vztah nezaopatrené dieta, €¢o malo vplyva na vykonané
ro€né zuctovania poistného za roky 2015, 2016 a 2017.

Po zohfadneni datumu ukoncenia Studia dodlo k zmene v poistnych vztahoch a tym aj zmene vysledku
vykonaného RZ. Vysledkom RZ po vykonanych opravach:



a) za rok 2015 bol nedoplatok v sume 263,85 eur, ktory bol Zalovanému predpisany Vykazom
nedoplatkov & 1652308518 zo dna 25.7.2019. Vykaz nedoplatkov €. 1652308518 nadobudol
pravoplatnost dna 31.08.2019.

b) za rok 2016 bol nedoplatok v sume 395,10 eur , ktory bol predpisany Vykazom nedoplatkov €&islo
1752421518 zo dia 25.7.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dria 31.08.2019

c) za rok 2017 bol nedoplatok v sume 532,36 eur, ktory bol predpisany Vykazom nedoplatkov &islo
1852533618 zo dia 25.7.2019, ktory nadobudol pravoplatnost 31.08.2019.

Oznamenie o ukonéeni Skoly malo vplyv na samotny vypocet a vysledok RZ za roky 2015, 2016 a 2017 .
Po oprave RZ a naslednom vydani novych vysledkov RZ, boli Zalovanému zaslané vyzvy na vratenie
neopravnene vratenych preplatkov z roénych zué&tovania poistného za roky 2015, 2016 a 2017 a to:

a) vratenie neopravnene vrateného preplatku v sume 90,26 eur z RZ za rok 2015

b) vratenie neopravnene vrateného preplatku v sume 56,50 eur z RZ za rok 2016

c) vratenie neopravnene vrateného preplatku v sume 14,18 eur z RZ za rok 2017

Neopravnené vratené preplatky v celovej sume 160,94 eur doposial vratené neboli

2. Uznesenim zo diia 30.01.2020, ¢&. k. 17C/47/2019-74 sud ulozil zalovanému povinnost pisomne sa
vyjadrit k Zalobe a pripojenym listindm s poucenim, Ze ak si Zalovany bez védZneho dévodu nesplini
povinnost’ ulozenu tymto uznesenim, méze sud podla § 273 Civilného sporového poriadku ( dalej ako
,CSP“) aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie.

3. Vyzvu sudu Zalovany neprevzal a k podanej zalobe a pripojenym listinam sa pisomne nevyjadril. K
u€inkom doruéenia doslo po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia na Uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislu§ného sudu a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Zaloba bola Zalovanému teda
doru¢ena dna 03.03.2020 v zmysle § 116 ods. 2 CSP, teda po uplynuti 15 dni od zverejnenia oznamenia
0 podanej Zalobe.

4.V sulade s § 177 ods. 2 pism. ¢) CSP sud prejednal vec bez nariadenia pojednavania.

5. Podfla § 451 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Obciansky zakonnik®), kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie vydat'.

6. Podla § 451 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech
ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

7. Podla § 275 CSP., oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Podla § 137 pism. a) CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najmé o splneni povinnosti.

9. Podfa § 273 CSP, sud mézZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o zalobe podfa § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost' v
uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujice skutoénosti
na svoju obranu, pripojit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadit dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni a
Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného
o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie
a c) dorudil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

10. PretozZe boli splnené zakonné predpoklady sud podla ustanovenia § 273 CSP rozhodol rozsudkom
pre zmeSkanie Zalovaného, ktorym Zalobe Zalobcu vyhovel a Zalovaného zaviazal na zaplatenie
Zalovanej istiny.

11. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP. Zalobca bol v konani v
plnom rozsahu Uspesny a vznikol ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. V tomto konani
v8ak moznost priznania nahrady trov konania vylu€uje to, Ze Zalobcovi preukézatefne Ziadne ucelne
vynaloZené vydavky ako trovy konania nevznikli (§ 255 ods. 1 CSP a contrario i za pouZitia analdgie
podla €&l. 4 ods. 1 CSP). Poukazujuc na uvedené sud Zalobcovi trovy konania nepriznal.



Poucenie:

Proti rozsudku pre zmes&kanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP.

Proti vyroku o trovach konania mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia doruéenia tohto rozhodnutia
na Okresnom sude TrebiSov v troch pisomnych vyhotoveniach. Lehota na podanie odvolania zacina
plynut diiom nasledujucim po dni doru€enia tohto rozhodnutia.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
md&ze podat ndvrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Navrh na zruSenie rozsudku
podla predchadzajucej vety méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona



