Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 6T/31/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1120010566

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Pavol Tomik

ECLI: ECLI:SK:0SBA1:2020:1120010566.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

¢. k. 6T/31/2020
SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud Bratislava | v Bratislave samosudca Mgr. Pavol Tomik dfia 02.06.2020 vydava podla § 353
ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny

A. Q. J.C.G. Y. W., M. XXXXXXXX/XXXX F. Dunajskej Strede, trvale bytom Michal
na G. C.. XXX, zamestnany,

je vinny, ze

vystupujuc pod faloSnym menom Tibor Horvath dria 03.10.2019 v ¢ase o 17:40 hod. v Bratislave na
Namesti Franza Liszta v reStauracii Antik cafe vydavajuc sa za prenajimatela uzavrel s R. W.u zmluvu o
prenajme plne zariadeného 1,5 izbového bytu po tom, €o vyuzil jej neznalost Bratislavy a po tom, ¢o s fiou
vykonal obhliadku bytu na ulici Spaldovej v Bratislave predstierajuic, Ze sa jedna o byt na Plynarenskej 3/
A, za ktory mu R. W. po podpise zmluvy o prenajme na mieste zaplatila prevodom cez svoj ucet depozit
za byt na Cislo u¢tu SK4111000000002932348081 vo vyske 1.000,- €, nasledne po uhradeni tejto Ciastky
a po zaslani overenia platby jej obvineny dal klu¢e od bytu, pricom R. W. dria 08.10.2019 po prichode
k bytovému domu nachadzajucom sa podla zmluvy na adrese Bratislava, Plynarenska ¢. 3/A, zistila,
ze kluce od vchodu do bytového domu a bytu nepasuju, taktiez zistila, Ze ani adresa nie je totozna s
miestom vykonania obhliadky bytu, v désledku ¢oho sa snazila obvineného opakovane kontaktovat na
tel. Cisle 0903 700 690, prostrednictvom ktorého predtym spolu komunikovali a taktiez aj cez socialnu
siet, ale ten jej na spravy a telefonaty neodpovedal a neskér si vypol uvedené telefénne Cisloa s R. W.
uz viac nekomunikoval, ¢im poSkodenej R. W. spdsobil jej uvedenim do omylu Skodu vo vyske 1.000,- €
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teda

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 221 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na ust. § 38 ods. 2, ods. 4, § 37 pism. m/ Tr. zak. s pouzitim
ust. § 353 ods. 2 Tr. por. k trestu odfiatia slobody v trvani 10 ( desat’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon uloZeného trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § XXX G.. XA..U..G. T.U. M. UB. R. W,, M.. XX XX XXXXF. Y., A. Q. Y., P. P. XXXX/X, $§kodu
vo vySke 1.000,- €.

Poucenie:

Poucdenie: Protitrestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dria jeho doruéenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca
nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZzaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.
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Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym.
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diia 02.06.2020

Mgr. Pavol Tomik
samosudca



