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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok na hlavnom pojednavani konanom dfia 3. juna 2020 samosudcom JUDr. Luciou
Basistovou v trestnej veci obzalovaného M. Z., nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom K., Z. XXX/XXX, K.,
okres N., t. &. v UVV B. pre preéin nebezpe&ného vyhrazania podia § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a/,
pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a/ Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism.
c/ Trestného zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany
M. Z., nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom K., Z.
XXX/XX, okres N, t. &. od 8.3.2020 v UVV B.,

uznava sa za vinného ,zZe

po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, dia 8.3.2020 v ¢ase okolo 21.30 hod. v obci K., U..
Z. 0. W. C.. XXX/XX, okres N. po predchadzajicej slovnej hadke s poskodenou manzelkou R. Z., sa
jej zaCal vyhrazat zabitim a to tak, Ze jej za pouzitia vulgarnych nadavok kri¢al ,zabijem ta“, naco hodil
bandasku s vodou do okna, kde sklenena vyplh sa rozbila a tie ¢repiny spadli na postel, kde lezala
poskodena, kde jej sklistiny nespbsobili ziadne zranenia, ¢oho nasledkom sa prikryla perinou a skrcila
v kute izby, kde v tom zobral do ruky néz s epelou smerujucou smerom nahor s vulgarnym oslovenim
a slovami ,, zabijem ta“ a odiSiel z miesta prec, kde po priblizne pol hodine sa vratil spat do maringotky
a tam polozil na kuchynsku linku zaclony, kde tieto so svieckou podpalil a vySiel von so slovami ,, zhorte
vSetci, mne je to uz jedno®, kde na to S. Y. uhasil oheri a utekal dole do osady, kde za nim sa vybrala
poskodena R. Z. aj s detmi, &im takto svojim konanim obvineny vzbudil dévodnu obavu o Zivot a zdravie
u poskodenej

teda
inému sa vyhrazal smrtou takym sp6sobom, ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o Zivot alebo zdravie
a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - so zbranou a na chranenej osobe - blizkej osobe

¢im spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a/ Trestného zakona, § 139 odsek 1 pism. ¢/ Trestného zakona

za to sa odsudzuje
Podla § 360 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno

m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 18 /osemnast/
mesiacov.



Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona sud obZalovaného na vykon uloZzeného trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok podal na tunajsi sud dna 14.5.2020 obzalobu na obvineného
M. Z. pre pre&in nebezpe&ného vyhrazania podlia § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/
Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a/ Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona, ktorého
sa mal dopustit ha tom skutkovom zaklade, Ze po predchadzajucom poZiti alkoholickych napojov, dna
8.3.2020 v ase okolo 21.30 hod. vobci K., U.. Z. 0. W. C.. XXX/XX, okres N. po predchadzajucej slovnej
hadke s poskodenou manzelkou R. Z., sa jej zagal vyhrazat zabitim a to tak, Ze jej za pouzitia vulgarnych
nadavok kri¢al ,zabijem ta“, naco hodil bandasku s vodou do okna, kde sklenena vypli sa rozbila
a tie Crepiny spadli na postel, kde leZala poSkodena, kde jej sklidtiny nespdsobili Ziadne zranenia, ¢oho
nasledkom sa prikryla perinou a skréila v kute izby, kde v tom zobral do ruky nézZ s epelou smerujucou
smerom nahor s vulgarnym oslovenim a slovami ,, zabijem ta“ a odiSiel z miesta pre¢, kde po priblizne
pol hodine sa vratil spat do maringotky a tam poloZil na kuchynsku linku zaclony, kde tieto so
svieckou podpalil a vySiel von so slovami , zhorte vSetci, mne je to uz jedno®, kde na to S. Y. uhasil ohen
a utekal dole do osady, kde za nim sa vybrala poskodena R. Z. aj s detmi, &im takto svojim konanim

obvineny vzbudil dévodnu obavu o Zivot a zdravie u poSkodene;.

Na hlavhom pojednavani obzalovany v zmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku urobil
vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu kladie za vinu. Na to sud postupoval
podla § 333 ods. 3 pism. c, d, f, g, h/ Trestného poriadku, kde obzalovany na vSetky
poloZzené otazky odpovedal ,, ano ,, .

V zmysle § 257 ods. 6 Trestného poriadku, sud zistil stanovisko prokuratora, ktory suhlasil s tym, aby
sud prijal vyhlasenie obZalovaného.

Nésledne sud uznesenim rozhodol, Ze toto vyhlasenie prijima a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie
v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a na hlavhom pojednavani vykona
iba dokazy suvisiace s rozhodnutim o treste.

Bolo vykonané dokazovanie iba ohladne vyroku o treste, preto boli obozndmené listinné dékazy v
rozsahu uvedenom v zapisnici o hlavhom pojednavani.

Z charakteristiky Obce K. mal sud zistené, ze obzalovany zZije v spolocnej domacnosti so svojou
manzelkou R. Z.. V triezvom stave sa vyznaduje spologenskym, nekonfliktnym fungovanim v ramci
rodinnych aj susedskych vztahov, do diania obce sa nezapédjal. K zmenam v jeho spravani
dochadzalo zvacSa po poziti alkoholickych napojov, €asto v spolo€nosti ostatnych &lenov rodiny.

Z aktudlneho odpisu registra trestov bolo zistené, Ze obzalovany M. Z. bol
doposial 14 krat sudne trestany, z toho v poslednych desiatich rokov celkovo 9-krat. Naposledy bol
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 1T/103/2016 zo dia 24.7.2017 pre trestny ¢in
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona
na suhrnny nepodmieneény trest odfatia slobody v trvani dvoch rokov a dvoch mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ktory vykonal
dfia 14.10.2019. Z vypisu registra priestupkov vyplyva, Ze obZalovany bol doposial dvakrat priestupkovo
postihnuty, a to za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu, ktorého sa dopustil vo¢i svedkovi S.
Y. pod vplyvom alkoholu 19.02.2020 a druhého priestupku proti verejnému poriadku sa dopustil taktiez
pod vplyvom alkoholu.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu u obzalovaného sud prihliadol na zasady uvedené v § 34
Trestného zakona, najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce
a pofahdujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery, moznost ndpravy pachatela a tiez na ucel
trestu. U obZalovaného sud vyhodnotil ako polah&ujucu okolnost' priznanie sa k spachaniu trestného
¢inu a jeho olutovanie (§ 36 pism. I/ Trestného zakona), a ako pritazujucu okolnost sud vyhodnotil
predchadzajuce odsudenia (§ 37 pism. m/ Trestného zakona). Pri pre€ine nebezpecného vyhrazania



podfa § 360 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona Trestného zakona je mozné uloZit trest odiatia
slobody Siestich mesiacov az troch rokov. Vzhladom na popisované okolnosti nebolo potrebné upravovat
hranice zakonom stanovenej trestnej sadzby. Pri aplikacii ustanovenia § 38 ods. 2 Trestného zakona
po zohladneni vSetkych kritérii vyznamnych pre urCenie trestu, po zhodnoteni osoby obZalovaného,
predovSetkym jeho kriminalnej minulosti, kedy posledny trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu

Kezmarok, sp. zn. 1T 103/2016 zo dha 24.7.2017 vo vymere 26 mesiacov nepodmienecne
vykonal diia 14.10.2019, priCom prejednavane;j trestnej €innosti sa dopustil uz dfa 8.3.2020, mal za to,
Ze na napravu pachatela a ochranu spolo¢nosti je potrebné ulozit nepodmienetny

trest odnatia slobody a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku a obZalovanému
ulozil trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, kedZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu bol obZalovany
vo vykone trestu.

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o Zivot alebo zdravie
a Cin spachal zavaznejSim spésobom konania - so zbrariou a na chranenej osobe - blizkej osobe

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia
na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.



