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Uznesenie
Okresný súd Nové Mesto nad Váhom vo veci starostlivosti súdu o maloleté deti: X/ A. O. X., nar.
XX.XX.XXXX, 2/ A. X., nar. XX.XX.XXXX, v konaní zastúpení kolíznym opatrovníkom Úradom práce,
sociálnych vecí a rodiny Nové Mesto nad Váhom, deti rodičov: matky O. M., rod. M., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom A., Z. X, t.č. A. G. X, štátny občan SR, právne zastúpená Mgr. Katarínou Menyhardt -
advokátkou so sídlom Piešťany, Kukučínova 1667/11 a otca A. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A.,
Z. X, štátny občan Českej republiky, o návrhu matky a o návrhu kolízneho opatrovníka na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

r o z h o d o l :

I. Súd konanie  z a s t a v u j e .

II. Z r u š u j e  s a  uznesenie č.k. 4P/3/2020-16 zo dňa 20.01.2020 o vylúčení veci na samostatné
konanie.

III. Z r u š u j e  s a  neodkladné opatrenie nariadené uznesením č.k. 4P/3/2020-46 zo dňa 20.02.2020.

IV. Žiadnemu z účastníkov sa náhrada trov konania  n e p r i z n á v a.

o d ô v o d n e n i e :

1. Matka maloletých podala dňa 16.01.2020 na tunajšom súde návrh, ktorým sa vo veci samej
domáhala úpravy práv a povinností rodičov k maloletým deťom. Zároveň podala aj návrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorým by bol otcovi udelený zákaz priblíženia k maloletým deťom a matke;
zákaz styku otca s maloletými; zákaz zastupovania maloletých a rozhodovania o ich právach a
povinnostiach. Zároveň sa domáhala, aby bola neodkladným opatrením určená vyživovacia povinnosť
otca k maloletým deťom v celkovej výške 200 Eur mesačne pre oboch maloletých.
2. Uznesením č.k. 4P/3/2020-16 zo dňa 20.01.2020 súd vylúčil návrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia - zákazu priblíženia otca k osobe matky, na samostatné (civilné) konanie v súlade s § 166
ods. 2 CSP.
3. Uznesením č.k. 4P/3/2020-46 zo dňa 20.02.2020 súd nariadil neodkladné opatrenie, ktorým obe
maloleté deti zveril do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal prispievať na ich výživu v nevyhnutnej
miere.
4. Z úradnej činnosti súdu bolo v priebehu konania zistené, že dňa XX.XX.XXXX otec maloletých detí
zomrel. Jeho úmrtie je evidované v knihe úmrtí matričného úradu A., vo zväzku XX, ročník XXXX, na
strane XX, pod por. č. XXX.
5. Podľa § 63 ods. 1 zák. č. 160/2015 Z.z. Civilný sporový poriadok (ďalej len CSP), ak strana zomrie
počas konania skôr, ako sa konanie právoplatne skončí, súd posúdi podľa povahy sporu, či má konanie
zastaviť, alebo či v ňom môže pokračovať.
6. Podľa § 64 CSP, ak strana zanikne počas konania skôr, ako sa konanie právoplatne skončilo, súd
rozhodne, že v konaní pokračuje s jej právnym nástupcom. Ak právneho nástupcu niet, súd konanie
zastaví.



7. Podľa § 363 zák. č. 161/2015 Z.z. Civilný mimosporový poriadok (ďalej len CMP), súd môže aj bez
návrhu zrušiť nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dôvody, pre ktoré
bolo nariadené.
8. Spôsobilosť byť účastníkom konania znamená spôsobilosť subjektu mať procesné práva a povinnosti.
Táto spôsobilosť zaniká smrťou, a to podľa § 7 ods. 2 Občianskeho zákonníka.
9. Rodičovské práva otca a jeho vyživovacia povinnosť k maloletým deťom smrťou otca ex lege absolútne
zanikli a do budúcna neprechádzajú na jeho právnych nástupcov. Z uvedeného dôvodu nie je možné
v prejednávanej veci ďalej konať a rozhodovať, keďže nedochádza k prechodu uplatnených práv a
povinností na právneho nástupcu zosnulého. Súd preto nemal inú možnosť, než prebiehajúce konanie,
podľa § 64 veta druhá CSP, zastaviť.
10. Smrťou otca zároveň odpadli aj dôvody, pre ktoré bolo uznesením                     č.k. 4P/3/2020-46 zo dňa
20.02.2020 nariadené neodkladné opatrenie, ktorým boli deti dočasne zverené do osobnej starostlivosti
matky a otcovi uložená povinnosť platiť výživné v nevyhnutnej miere. Súd preto postupoval podľa § 363
CMP a nariadené neodkladné opatrenie zrušil.
11. Pokiaľ ide o uznesenie o vylúčení návrhu matky na samostatné konanie               č.k. 4P/3/2020-16
zo dňa 20.01.2020, v tomto prípade išlo o uznesenie o vedení konania, ktorým súd nie je viazaný.
Vzhľadom na to, že úmrtím otca maloletých detí toto rozhodnutie stratilo akékoľvek opodstatnenie, súd
ho s poukazom na § 273 CSP zrušil.
12. O trovách konania rozhodol súd podľa § 52 CMP, tak že žiadnemu z účastníkov ich náhradu
nepriznal.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu možno podať odvolanie do 15 dní od jeho doručenia a to na Okresnom súde
Nové Mesto nad Váhom (trojmo). O odvolaní bude rozhodovať Krajský súd v Trenčíne.

V odvolaní sa popri všeobecných náležitostiach podania (ktorému súdu je určené, kto ho robí, ktorej
veci sa týka, čo sa ním sleduje, podpis, uvedenie spisovej značky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napáda, z akých dôvodov sa rozhodnutie považuje za nesprávne (odvolacie
dôvody) a čoho sa odvolateľ domáha (odvolací návrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP možno odôvodniť len tým, že:
a) neboli splnené procesné podmienky,
b) súd nesprávnym procesným postupom znemožnil strane, aby uskutočňovala jej patriace procesné
práva v takej miere, že došlo k porušeniu práva na spravodlivý proces,
c) rozhodoval vylúčený sudca alebo nesprávne obsadený súd,
d) konanie má inú vadu, ktorá mohla mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci,
e) súd prvej inštancie nevykonal navrhnuté dôkazy, potrebné na zistenie rozhodujúcich skutočností,
f) súd prvej inštancie dospel na základe vykonaných dôkazov k nesprávnym skutkovým zisteniam,
g) zistený skutkový stav neobstojí, pretože sú prípustné ďalšie prostriedky procesnej obrany alebo ďalšie
prostriedky procesného útoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie súdu prvej inštancie vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci.

Odvolanie možno odôvodniť aj tým, že súd prvej inštancie nesprávne alebo neúplne zistil skutočný stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dôvody možno meniť a dopĺňať až do rozhodnutia o odvolaní  (§ 62 ods. 2 CMP).


