Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 6C/23/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3719201750

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar MiSunova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2020:3719201750.5
Rozhodnutie

Okresny sud Povazska Bystrica sudkyrfiou JUDr. Dagmar MiSunovou v spore zalobkyne VSeobecna
zdravotna poistovia, a.s., Pandnska cesta 2, Bratislava - mestska Cast Petrzalka, ICO: 35 937 874 proti
zalovanej J. E., J.. XX. X XXXX, G. X. S. XXX/X, K. G., o zaplatenie 113,40 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobkyni sumu 113,40 EUR spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5,00 % rocne zo sumy 113,40 EUR od 16.3.2019 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim
pohladavky vo vyske 6,15 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

l. Zalobkyni sa n&dhrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa podanou Zalobou domahala od Zalovanej zaplatenia sumy vo vyske 113,40 Eur spolu
s Urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro¢ne od 16.3.2019 do zaplatenia a nahrady nakladov konania
v sume 6,15 eur. Uviedla, Ze Zalovana dfa 11.5.2017 fyzicky napadla poistenkyriu Zalobkyne M. I. J..
XXX XXXX a spbsobila jej zranenie, ktoré si vyZiadalo lekarske oSetrenie. Za uvedeny skutok bola
Zalovana uznana vinnou a odsudena Trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn.
1T 101/2018-98 zo dria 19.9.2018, pravoplatnym a vykonatelnym dnia 17.10.2018. Zalovana sa tymto
svojim konanim dopustila precinu vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. Zak. a bola odsudena
na trest odnatia slobody v trvani 4 mesiace, ktory jej bol podmienecne odloZeny na skiSobnu dobu 1
roka. Zalobkyria uhradila poistenkyni M. |. naklady za poskytnuti zdravotnu starostlivost' v suvislosti
s uvedenym zranenim spdsobenym zavinenym protipravnym konanim Zalovanej v sume 113,40 eur.
Zalobkyfa vyzvala dfia 19.2.2019 Zalovant na nahradu vynaloZenych lie¢ebnych nakladov v sume
113,40 eur a trov konania vo vyske 6,15 eur v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy. Uvedenu vyzvu Zzalovana
neprevzala v odbernej lehote, priCom tato vyzva bola fikciou doru€enia doruéena dra 28.2.2019 a
Zalovanej 15 driova lehota na plnenie uplynula drfia 15.3.2019, od 16.3.2019 je Zalovana s plnenim
v omeskani. Zalovana v stanovenej lehote neuhradila vynaloZzené lietebné naklady a trovy konania.
Zalobkyna zaslala dia 1.4.2019 Zalovanej Pokus o zmier, ktora zasielka sa vratila od dorucovatela s
poznamkou, Ze ,adresat je neznamy*.

2. Zalobkyfa na preukazanie svojich tvrdeni k Zalobe pripojila:  Vy&islenie nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost pri poSkodeni zdravia zavineného tretou osobou, Vyzvu na Uhradu
vynaloZenych nakladov za poskytnutl zdravotnu starostlivost zo diia 19.2.2019 a doru€enku k nej,
Trestny rozkaz Okresného sudu PovazZska Bystrica sp.zn. 1T 101/2018-98 zo dna 19.9.2018, spravu
Okresnej prokuratury zo dria 24.8.2018, spravu OR PZ v PovaZzskej Bystrici zo dna 23.7.2018,
Zistovanie podkladov k nepracovnému Urazu zo dia 8.6.2017, Hlasenie urazu a podacie listky, zasielky,
resp. doruc¢enky k nim.

3. Dia 31.7.2019 sud vo veci vydal Platobny rozkaz &. k. 6Csp/23/2019-16, ktorym Zalobe v celom
rozsahu vyhovel.



4. Citovany platobny rozkaz sa nepodaril dorudit Zalovanej do vlastnych ruk, a preto ho sud Uznesenim
&. k. 6Csp/23/2019-39 zo diia 16.1.2020 zrusil a vo veci nariadil pojednavanie. Zalovana sa na
pojednavanie dnha 3.6.2020, napriek riadnemu dorugeniu predvolania, nedostavila ani svoju neucast
neospravedinila. Sud v zmysle § 180 C.s.p. pojednaval v nepritomnosti Zalovane;.

5. Zalobkyfia na pojednavani 3$pecifikovala uplatnené naklady konania vo vyske 6,15 Eur, ktoré
predstavuju naklady na postovné, a to za vyzvu na uhradu nakladov zo dfia 19.2.2019 v sume 1,65 Eur,
vyzvu Zalovanej zo dfia 26.3.2019 v sume 0,50 Eur, zaslanie dotaznika poskodenej zo dfia 8.6.2017
v sume 0,50 Eur, Ziadost Okresnej prokuratire zo dia 11.7.2017 v sume 0,50 Eur, Ziadost Dovere
zdravotnej poistovni, a.s. zo dia 6.8.2019 v sume 0,50 Eur, ziadost Okresnej prokuratire zo dna
6.8.2018 v sume 0,50 Eur, Ziadost OR PZ v mesiaci jul 2018 v sume 0,50 Eur, Zalobu zo dfia 10.6.2019
v sume 0,50 Eur, ziadost OO PZ zo dia 21.9.2017 v sume 0,50 Eur a dfia 22.1.2018 Ziadost OO PZ
v sume 0,50 Eur.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s Trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica
sp. zn. 1T 101/2018-98 zo dina 19.9.2018, s vyCislenim nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost
pri poSkodeni zdravia zavineného tretou osobou, Zistovanim podkladov k nepracovnému Uradu zo dha
8.6.2017, Hlasenim urazu, spravou Okresnej prokuratury zo dfia 24.8.2018, spravou OR PZ v PovazZskej
Bystrici zo dfia 23.7.2018, spravou Okresnej prokuratiry PovaZzska Bystrica zo dia 5.9.2017, Vyzvou na
Uhradu vynaloZenych nakladov za poskytnutlu zdravotnu starostlivost zo dia 19.2.2019 a doru¢enkou
k nej, Ziadostou Zalobkyne zo dia 6.8.2019 a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

7. Z hlasenia urazu vyplyva, Ze poistenkyna Zalobkyne M. I. bola diia 11.5.2017 fyzicky napadnutd, v
dosledku ¢oho utrpela uraz.

8. Zo spravy OR PZ v Povazskej Bystrici zo diia 23.7.2018 &. CVS: ORP-295/PB-PB-2017 sud zistil,
Z2e bolo vykonané vySetrovanie fyzického napadnutia poistenkyne Zalobcu M. |. Zalovanou diia
11.5.2017 s tym, Ze o skutku dalej konala Okresna prokuratura Povazska Bystrica.

9. Z Trestného rozkazu Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T 101/2018-98 zo dria 19.9.2018,
pravoplatného a vykonatelného dria 17.10.2018, sud zistil, Ze Zalovana bola uznana vinnou za uvedeny
skutok, pric¢om sa tymto svojim konanim dopustila precinu vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
Z4k. abola odsudena na trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiace, ktory jej bol podmienecne odlozeny
na skusobnu dobu 1 rok.

10. Z Vy¢€islenia nakladov za poskytnutl zdravotnu starostlivost’ pri podkodeni zdravia zavineného
tretou osobou sud zistil, Ze poistenkyni Zalobkyne M. I. bola poskytnutd zdravotna starostlivost v
suvislosti s poSkodenim zdravia zavinenym tretou osobou v sume 113,40 Eur.

11. Z vyzvy Zalobkyne na Uuhradu vynaloZenych nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ zo dria
19.2.2019 bolo zistené, Ze Zalobkyrna vyzvala Zalovanu na uhradu uvedenych nakladov vo vyske
113,40 eur a nakladov konania v sume 6,15 eur do 15 dni od doru€enia vyzvy.

12. Podla § 9 ods. 7 zakona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, zdravotna poistoviia ma pravo
uplatnit’ svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ voc€i tretej osobe, ak k
urazu alebo inému pokodeniu zdravia u poistenca do$lo jej zavinenym protiprdvnym konanim.

13. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia viady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

14. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze Zalovanad dna 11.5.2017 fyzicky
napadla poistenkyfiu Zalobkyne M. I. J.. XX.X.XXXX, spbsobila jej zranenie, za ¢o bola Zalovana
odsudena Trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 19.9.2018 pravoplatnym
a vykonatelnym dfia 17.10.2018. Zalobkyfia uhradila svojej poistenkyni M. |. naklady v celkovej vyske
113,40 Eur za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ v suvislosti s uvedenym zranenim. Preto Zalobkyni v
zmysle citovaného ustanovenia § 9 ods. 7 zakona €. 580/2004 prislicha regresny narok proti Zalovanej



v uvedenej vyske, ktory si Zalobkyria uplatnila dévodne a sud jej ho priznal. Zaroveri sud priznal Zalobkyni
aj nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky od Zalovanej, a to vo vyske 6,15 Eur tak,
ako ich Zalobkyha v priebehu konania Specifikovala a ich vynaloZenie preukazala v zmysle § 121 ods.
3 OZ. Vzhladom na uvedené sud po vykonanom dokazovani Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

15. KedZe Zalovana nezaplatila svoj dlh v zmysle vyzvy na Uhradu vynaloZenych nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost zo diia 19.2.2019, ktora bola v zmysle fikcie doru€enia doruéena Zalovanej dia
28.2.2019, najneskdr do 15.3.2019, Zalovana sa diiom 16.3.2019 dostala do ome&kania. Na zaklade
toho vznikol v zmysle § 517 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady SR
¢. 87/1995 Z.z., zalobkyni narok na urok z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne odo dfia nasledujuceho
po uplynuti lehoty na Uhradu vynaloZzenych ndkladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost, teda od
16.3.2019 do zaplatenia. Zalobkyha Ziadala priznat Grok z omeskania v zakonnej vyske, kedze zakladna
sadzba ECB bola k prvému difiu omeskania, ktorym bol 16.3.2019, vo vySke 0 %, ktora sa zvySuje 0 5
percentualnych bodov. Vzhladom na uvedené sud zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobkyni urok zomeskania
vo vy8ke 5% rocne z nezaplatenej istiny 113,40 eur od 16.3.2019 do zaplatenia, ktory si Zalobkyria
uplatnila dévodne po€nuc nasledujucim dfiom po uplynuti lehoty na uhradu uvedenej vo vyzve na thradu
vynaloZenych nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods.1 C.s.p. Zalobkyfia mala v konani pIny tspech,
trovy si v8ak neuplatnila, nakolko jej Ziadne nevznikli, sud preto rozhodol tak, Ze Zalobkyni nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat do 15 dni odo dria dorucenia
rozhodnutia, na Okresnom sude Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky , o sa nim sleduje a podpis, §127 ods.
1 a 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni to, €o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exekuéného poriadku.



