Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 20Csp/60/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123383050

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Koman

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2024:6123383050.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, pred sudcom JUDr. Petrom Komanom, v pravnej veci zalobcu Ahoj, a. s., so sidlom
Bratislava — Staré Mesto, Dvorakovo nabrezie 4, ICO: 48 113 671, zastupeny JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Bratislava — Staré Mesto, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti Zzalovanému A. B., nar.
XX XXXX, bytom C., D. XXXX/X, o zaplatenie 2.920,75 eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.920,75 eur spolu s Grokom 2.025,17 eur a Grokom
z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 2.920,75 eur od 8.12.2020 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca ma vogi Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych std rozhodne
samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruenou Okresnému stidu Banska Bystrica dfia 17.8.2023 Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného k zaplateniu sumy 2.920,75 eur s 5% ro¢nym urokom z omeSkania od 8.12.2020 do
zaplatenia, urok vo vyske 2.025,17 eur a k nahrade trov konania. Okresny sud Banska Bystrica rozhodol
vo veci platobnym rozkazom sp. zn. 39Up/1362/2022 zo dfia 28.8.2023, ktory sa Zalovanému nepodarilo
dorucit' do vlastnych ruk. KedZe Zalobca navrhol pokraCovat v konani, Okresny sud Banska Bystrica v
zmysle § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 Zak. €. 307/2016 Z. z. dida 29.11.2023 postupil vec Okresnému
sudu Poprad ako sudu prisluSnému na prejednanie veci.

2. Zalobca v zalobe poukazal na skutodnost, Ze sporové strany uzavreli difa 11.3.2020 zmluvu o
spotrebitelskom uvere ¢. 2003004496, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Uver vo vySke
3.000,- eur. Vy3ka nesplatenej istiny Zalobcu ku diiu podania Zaloby je 2.920,75 eur. Zalobca zaslal
Zalovanému dria 26.10.2020 vyzvu, ktorou ho vyzval na zaplatenie diZnej sumy v lehote do 25.11.2020.
Zalovany v uvedenej lehote dIzni sumu neuhradil. Zalovany sa v zmluve zaviazal vratit Gver spolu s
dohodnutym prisluSenstvom v mesacnych splatkach vo vyske 53,76 eur. V désledku nesplacania uveru
riadne a v€as bola dnia 25.11.2020 Zalobcom vyhlasena okamzita splatnost uveru, ¢o bolo zalovanému
oznamené listom doru€enym dfia 30.11.2021. Splatka, pre ktoru sa dih stal pred€asne splatnym bola
splatna dria 20.8.2020, teda tymto dfiom je splatny aj cely dlh.

3. Zalovany sa k podanej zalobe pisomne nevyjadril.
4. Z obsahu Zzaloby, z vyjadreni Zalobcu a z pripojenych listinnych dékazov, najm& zmluvy o

spotrebitelskom Uvere, vyzvy pred podanim Zaloby, prehladu splatok a Uhrad, 3. upomienky, vyhlasenia
okamzitej splatnosti Uveru, doru€eniek, sud zistil nasledovny skutkovy stav:



5. Strany sporu uzavreli diia 11.3.2020 zmluvu o spotrebitelskom tvere €. 2003004496 pri dohodnutej
urokovej sadzbe 16,18% p. a. Zalovany mal Gver splacat v 96 mesaénych splatkach po 53,76 eur, ktoré
boli splatné k 20. dfiu v mesiaci s tym, Ze prva splatka bola splatna 20.4.2020 a kone¢na splatnost
Uveru bola stanovena na def 20.3.2028. Celkova Ciastka, ktori mal Zalovany zaplatit’ bola 5.160,96 eur.
Zalovany uhradil sumu 215,04 eur. Z dévodu neuhradzania dohodnutych splatok Zalobca pristupil diiom
25.11.2020 k zosplatneniu uveru.

6. Podfa § 497 Zakona ¢&. 513/1991 Zb. - Obchodného zékonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

7. Podla § 502 ods. 1 cit. zdkona od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik povinny platit’ z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ uroky v najvySsie pripustne;j
vyske.

8. Podla § 503 ods. 1 cit. zakona zavazok platit' uroky je splatny spolu so zavazkom vratit' pouzité
penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok,
su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
peniaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

9. Podla § 503 ods. 2 cit. zdkona, ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v
den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

10. Podla § 1 ods. 2 Zak. &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zékonov (U¢inného od 1.1.2019 do 31.12.2019)
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu. Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podfa osobitného predpisu,
niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a nezabezpecené Uvery poskytované
spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na byvanie, pri€¢om ustanovenia osobitnych
predpisov tykajuce sa poskytovania tychto tverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky
uveru podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuije.

11. Podla § 9 ods. 1 cit. zakona zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomna formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

12. Podla § 9 ods. 2 cit. zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto néleZitosti: a) druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné
meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnickl osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako
u veritela, podfa toho, €i ide o finanéného agenta pravnickd osobu alebo fyzickd osobu, ¢) meno,
priezvisko, rodné dislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné
Cislo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere, €) celkova vysku
a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujice jeho &erpanie, f) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o



zmluvu o viazanom spotrebitefskom uvere, g) urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o
vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského dveru, h) ro€nu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov, i) vySku, poCet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Gveru na Ucely jeho splatenia, j) pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z uétu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, |) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, m) drokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, o)
veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, t) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, u) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, v) ndzov a adresu prislusného
organu dohladu podra § 23.

13. Podla § 7 ods. 1 cit. zdkona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

14. Podla § 7 ods. 2 cit. zdkona spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost' uplné,
presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

15. V prejednavanej veci sa zalobca domaha zaplatenia sumy 4.945,92 eur z titulu pohladavky, ktora
mu vznikla na zaklade zmluvy zmluvu o spotrebitelskom Uvere uzavretej stranami sporu dria 11.3.2020.
Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uUvere
Zalovanému bol poskytnuty uver vo vySke 3.000,- eur pri dohodnutej urokovej sadzbe 16,18 % p. a.,
ktory mal Zzalovany splacat v 96 mesaénych splatkach po 53,76 eur splatnych vzdy k 20. dfiu v mesiaci.
Celkova Ciastka, ktoru mal Zalovany uhradit v suvislosti s poskytnutym Gverom bola 5.160,96 eur. Z
predloZenych listinnych dékazov, najma z prehlfadu uhrad a splatok mal sud preukdzané, Zze Zalovany
vykonal uhrady v celkovej vySke 215,04 eur. Zalobca zaslal Zalovanému predzalobnt vyzvu, ktorou ho
vyzval na zaplatenie dlznej sumy najneskoér do 25.11.2020. Zalovany v uvedenej lehote dizndi sumu
neuhradil. Z dévodu neuhradzania dohodnutych splatok Zalobca pristupil 25.11.2020 k zosplatneniu
averu.

16. Predmetna Uverova zmluva je nesporne spotrebitefskou zmluvou v zmysle § 52 ods. 1 Ob¢.
zakonnika, pretoze Zalobca pri poskytovani Uveru konal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti
a nebolo preukazané, ze by Zalovany ako fyzicka osoba uzatvaral zmluvu v ramci predmetu svojej



obchodnej, alebo inej podnikatelskej ginnosti. Uverova zmluva uzavretad medzi zalobcom a Zalovanym
nesporne spada aj pod pravnu Upravu Zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a poskytnuty
aver spifia definiciu spotrebitelského Gveru v zmysle § 1 ods. 2 cit. zakona. KedZe v prejednavanej veci
ide o spotrebitel'sky spor, Uverova zmluva musi byt v zmysle § 9 ods. 1 Zak. €. 129/2010 Z. z. uzavretd
v pisomnej forme a musi obsahovat v3etky obligatérne nalezZitosti uvedené v ust. § 9 ods. 2 cit. zakona.
Sud ex offo skima splnenie povinnosti v zmysle cit. ustanoveni a v zmysle § 7 ods. 1 je povinnostou
Zalobcu ako veritela aj preukazat splnenie uloZzenej povinnosti.

17. Z predlozeného prehladu splatok a uhrad dveru vyplyva, Ze Zalovany uhradil poslednu splatku
11.8.2020 v dohodnutej vySke a nasledne uz nevykonal Zziadnu uhradu, pricom celkovo uhradil 4 splatky
spolu vo vySke 215,04 eur. Zo strany Zalovaného neboli vyvratené tvrdenia Zalobcu o vyske neuhradenej
istiny a Zalovany ani Ziadnymi dékazmi nepreukazal, Ze by vykonal iné uhrady ako uviedol Zalobca.
S poukazom na uvedené sud povazuje uplatneny narok Zalobcu na istinu vo vySke 2.920,75 eur za
dévodny.

18. Zalobca pozaduje aj zaplatenie Grokov z Gveru, ktoré vyéislil najviac na sumu 2.025,17 eur.

19. Podla zmluvy Zalovany mal za dobu trvania uverového vztahu zaplatit uroky v celkovej vyske
2.160,96 eur a z uhrad, ktoré vykonal, bola na uroky zapoditana suma 135,79 eur. Nepochybne s
poskytnutim Uveru je spojena aj povinnost’ diznika platit’ uroky z Uveru tak, ako to vyplyva z ust. § 502
ods. 1 Obch. zdkonnika. Otazne je dokedy trva povinnost dlZznika platit' uroky z Uveru, resp. v akej vyske
by mali byt celkovo zaplatené, kedZe v minulosti sa veritelia domahali platenia urokov az do celkového
splatenia istiny. Sudy v mnohych pripadoch kon&tatovali, Ze po pred€asnom zosplatneni Uveru Zalobcovi
uz nepatri narok na uroky z uveru, ale len narok na urok z omeskania. Najvyssi sud SR pri rieSeni
tejto otazky v rozhodnuti sp. zn. 6Cd0O/113/2018 zo dna 30.7.2019 konstatoval, Ze v pripade vyhlasenia
predCasnej splatnosti uveru veritelfovi nalezi urok z istiny vo vyske aku by pri riadnom plneni povinnosti
diznik zaplatil ako cenu penazi. Vzhladom na dalSie rozhodnutia NajvysSieho sudu SR, ktoré rieSia tato
otazku obdobnym spdsobom (napr. spisové znacky 5Cd0/42/2020, 1Cd0O/94/2019, 2Cd0O/115/2019,
7Cd0O/111/2019, 8Cdo/125/2018) mozno povazovat tieto rozhodnutia za ustalenu sudnu prax, z ktorej
vyplyva, Ze je mozna kumulacia urokov z omeskania s urokmi z Uveru, na ktoré by mal mat poskytovatel
Uveru narok, a to az do doby, po ktoru mal trvat’ iverovy vztah medzi stranami sporu pri riadnom splacani
uveru. KedZze Zalovany ako dIZznik z Uverového vztahu porusil povinnost splacat uver, v désledku ¢oho
doslo k jeho zosplatneniu veritefom, neexistuje rozumny dovod prec€o by diznik nemal platit' droky z
uveru, ktoré su odplatou za poskytnuty uver, a to vo vySke, na ktorej sa s veritelom dohodol, minimalne
za obdobie, ktoré podla zmluvy bolo dohodnuté ako obdobie poZi€ania pefiaznych prostriedkov. Naviac
takymto postupom by sa dostal do vyhodnejSieho postavenia v porovnani s dliznikom, ktory si riadne plni
svoje zmluvné povinnosti z Uverového vztahu. Sud nevidi dévod na odklon od ustalenej rozhodovacej
praxe ani v tomto konani, ktora sa premietla aj do rozhodovacej €innosti Krajského sudu v PreSove
(napr. uznesenie 1CoCsp/7/2021, uznesenie 17CoCsp/7//2021, rozsudok 12CoCsp/38/2021, rozsudok
5CoCsp/46/2020). Vzhfadom na uvedené skutocnosti sud dospel k zaveru, Ze narok na urok z Uveru,
uplatneny zalobcom, je dévodny, preto zaviazal Zalovaného k zaplateniu sumy 2.025,17 eur.

20. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 Zak. €. 160/2015 Z. z. — Civilného sporového
poriadku v plathom zneni /dalej len CSP/ tak, Zze zalobcovi, ktory bol v spore v celom rozsahu uspesny,
priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim postupom podfa § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa doru¢enia rozhodnutia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné rozhodnutie sudu
prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vySSie uvedenu, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



