Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 7Csp/79/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5317206035

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Laura Vojtasova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2020:5317206035.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Laurou Zidekovou v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.
s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: V. D., N.. XX. X. XXXX,
C. A:: XXX XX K.B. N. K. XXXX, HlinHH

o zaplatenie 3.712,37 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud povoluje zalovanému splacat sumu 3.161,99 € spolu s urokom z omeskania vo vySke
5 % ro¢ne zo sumy 3.161,99 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia, priznané Rozsudkom Okresného sudu
Cadca ¢&. k. 7Csp/79/2017 - 65 zo dia 17. 05. 2018, v spojeni s Opravnym uznesenim Okresného sudu
Cadca &. k. 7Csp/79/2017 - 89 zo dfia 19. 06. 2018 a v spojeni s Uznesenim Krajského stdu v Ziline sp.
zn. 6C0/52/2019 zo dfia 12. 03. 2020, v pravidelnych mesacnych splatkach po 200,- €, splatnych vzdy
k 15. dfu v prisluSnom kalendarnom mesiaci, pocnic mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti tohto
rozsudku, pricom omesSkanie s plnenim €o i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého pinenia.

Il. Zalobu v &asti o zaplatenie istiny 550,38 €, Grokov vo vyske 129,51 €, urokov z omeskania vo vyske
2,47 €, urokov 10,90 % roCne z nezaplatenej istiny 3.712,37 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia,
urokov z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 550,38 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia,
urokov z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenych urokov 129,51 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia
a poplatkov za poistenie vo vySke 4,88€, zamieta

Ill. Zalobca ma vodiZzalovanému narok nanahradu trov konania v rozsahu 70 %.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia 20. 10. 2017 sa zalobca domahal vo&i Zalovanému zaplatenia istiny
3.712,37 €, uroku 129,51 €, uroku z omeSkania 2,47 €, uroku 10,90 % rocne, istiny 3.712,37 € od
22. 9. 2017 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vySke 5 % rocne z istiny 3.712,37 € od 22. 9.
2017 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 5 % rone z urokov 129,51 € od 22. 9. 2017 do
zaplatenia, poplatkov za poistenie 4,88 € a nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze dfia 13. 4.
2016 uzatvoril Zalobca so zalovanym Uverovi zmluvu ¢. 0000000000301561, na
z&klade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému peniazné prostriedky vo vyske 4.600,- €. NaleZitosti zmluvy
v zmysle § 9 ods. 2, pism. I) Z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch
podmienok, z ktorych vyplyva tiez anuitné splacanie uveru, priCom pocet a terminy splatok istiny aj
urokov su rovnaké a su uréené terminom splatnosti anuitnej splatky. Uvedené plati aj pre udaj o vyske,
pocte a terminoch splatok inych poplatkov. Vyska, pocet a terminy splatok poplatkov, u ktorych su
tieto Udaje a povinnost ich uhrady zrejma uz v ase uzatvorena zmluvy, su teda uvedené v samotnom
texte zmluvy. Ostatné poplatky, ktorych u¢tovanie nie je zrejmé z €asu uzatvorenia zmluvy, su uvedené
v Sadzobniku poplatkov, ktory je su€astou VSeobecnych obchodnych podmienok, a tym aj sugastou



zmluvy. Poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi
urokovymi sadzbami spotrebitefského uUveru na ucely jeho splatenia zmluva neuvadza, nakolko na
z&klade zmluvy o pdOzi¢ke nevznikaju nesplatené zostatky s réznymi urokovymi sadzbami. Bonita
Zalovaného bola zo strany Zalobcu overena pred poskytnutim Uveru. Poskytnuty Uver a uroky sa
Zalovany zaviazal splacat'v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach a cely aver aj s prisluSenstvom
bol povinny splatit do 18. 3. 2021. Po vyCerpani poskytnutého uveru zalovany porusil
svoje zmluvné povinnosti (prestal uhradzat’ jednotlivé splatky riadne a v&as), a preto Zalobca na zaklade
Vyzvy na pred&asné splatenie uveru rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru dia 21. 9. 2017
a po zaslani upozornenia na omeskanie a moznost predasného zosplatnenia druhou upomienkou/
opakovanym upozornenim zo dia 19. 7. 2017. Pohladavka Zalobcu voci zalovanému ku
driu pred€asného zosplatnenia (dia 21. 9. 2017) predstavovala 3.909,23 € a pozostavala z:

- istiny poskytnutého uveru vo vySke 3.712,37 €

- poskytnuta suma 4.600,- € minus splatky istiny spolu vo vySke € = 3.712,37 €

- urokov 129,51 € - predstavuju dohodnuty urok v zmysle zmluvy, ktory bol Zalovany povinny splatit v
ramci anuitnych splatok poskytnutého uveru do pred€asného zosplatnenia; urokova sadzba vo vyske
10,90 % p.a. vyplyva zo zmluvy

- Urokov z omes&kania 2,47 € - kazdad omeSkana dlZn4 splatka je odo dria nasledujuceho po jej splatnosti
uroCena aj urokom z omeskania vo vySke 5 % p.a.

- poplatkov 60,- € - za upomienky (15,- €/za kazdu) a vyzvu na pred€asné splatenie uveru (30,- €), ktoré
si zalobca v suidnom konani neuplatfiuje

- poplatkov za poistenie schopnosti splacat uver 4,88 € - uvedené poplatky predstavuju sucet
omeskanych poplatkov za poistenie, ktoré sa popri anuitnych splatkach Gveru Zalovany zaviazal hradit
mesacne v zmysle bodu 1.2 zmluvy; vznikom poistenia vznikla Zalovanému v zmysle ¢l. 8 Obchodnych
podmienok povinnost platit’ poplatok za poistenie schopnosti splacat’ iver splatny spolu
s prisluSnou splatkou uveru.

Zalovany po zosplatneni Gveru do diia podania Zaloby neuskutoénil Ziadnu uhradu. K uplatnenému
zmluvnému uroku po zosplatneni Zalobca uviedol, Ze narok na zaplatenie uroku trva od poskytnutia
penaznych prostriedkov az po ich vratenie, teda aj po pred€asnom zosplatneni.

2. O zalobnom naroku sud prvej inStancie rozhodol rozsudkom &. k. 7Csp/79/2017-65 zo dna 17. 05.
2018 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k. 7Csp/79/2017-89 zo diia 19. 07. 2018, ktorym
Zalobe v &asti vyhovel a ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 3.161,99 € spolu s Urokom
z omeSkania vo vySke 5 % rocne zo sumy 3.161,99 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia a trovy
konania v rozsahu 70 %, a to v8etko v pravidelnych mesacénych splatkach po 200,- €, splatnych vzdy k
15. dfiu v prislusnom kalendarnom mesiaci, pocnuc mesiacom nasledujucom po pravoplatnosti
tohto rozsudku, pricom omeskanie s plnenim €o i len jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého
plnenia (vyrok |.) a Zalobu vo zvy8ku zamietol (vyrok Il). Sud Zalobu vo zvySku zamietol z dévodu, Ze
uver poskytnuty Zalobcom Zalovanému vyhodnotil ako bezuro€ny a bez poplatkov (z dévodu absencie
zakonnej nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. I/ zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch).

3. Proti vyroku Il. podal Zalobca odvolanie. Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, rozhodol uznesenim
sp. zn. 6Co/52/2019 zo dia 12. 03. 2020 tak, Ze rozsudok Okresného sidu Cadca &.k. 7Csp/79/2017-65
zo dila 17.05.2018 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Cadca &.k. 7Csp/79/2017-89 zo
dnia 19. jula 2018 vo vyroku I. v ¢asti, v ktorej sud povolil Zalovanému splacat’ istinu s
prislusenstvom vratane trov konania v mesacnych splatkach a v ¢asti o priznani
naroku na nahradu trov konania a vo vyroku Il., ktorym sud vo zvy8ku Zalobu zamietol, zrusil a vec vratil
sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Vo zvy3nej Casti, t. j. vo vyroku I., v Casti, v
ktorej sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 3.161,99 € spolu s Urokmi z omeskania
vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 3.161,99 € od 22.09.2017 do zaplatenia, zostal rozsudok Okresného
sudu Cadca &.k. 7Csp/79/2017-65 zo dfia 17.05.2018 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu
Cadca &.k. 7Csp/79/2017-89 zo dia 19. jdla 2018 nedotknuty. Vo svojich zaveroch konstatoval,
Ze pravny nazor sudu prvej inStancie, podla ktorého poskytnuty spotrebitelsky
Uver treba povazovat za bezuro¢ny a bez poplatkov, z dévodu, Ze zmluva o spotrebitelskom uvere pre
absenciu rozpisu splatky na istinu, Grok, poplatky, nespifiala néleZitosti vyplyvajlce z ustanovenia § 9
ods. 2 pism. k/ zakona 0 spotrebitelskych Gveroch, uz nebolo mozné povazovat
za spravny. Po vydani rozsudku Sudneho dvora EU C-331/2018, TE proti POHOTOVOST s.ro., je
doévodné oCakavat zosuladenie rozhodovacej Cinnosti najvy$sej vnutrostatnej sidnej autority, ako aj
ostatnych sudov, s tymto rozhodnutim. Odvolacia namietka Zalobcu o dodrzani zakonnej nalezitosti



podla ustanovenia § 9 ods. 2 pism. I/ zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch bola preto
dovodna. Odvolaci sud dospel taktiez k zaveru, Ze okresny sud svoje rozhodnutie o povoleni
Zalovanému platit' v prospech Zalobcu sudom priznané Zalované plnenie nedostato¢ne oddvodnil, ¢o
sposobuje jeho nepreskimatelnost, ktora vada napina odvolaci dévod podla § 365 ods. 1 pism. b/ CSP.
Tento nedostatok spociva predovietkym v tom, Ze sud prvej indtancie neprihliadol na to, Ze
Zalovany ma v pripade, ak chce splatit'istinu s prislusenstvom v inej ako pari¢nej lehote, dbkazné
bremeno na preukazanie svojich tvrdeni, ktoré by mali viest sud k zaveru o povoleni splacat jeho dih v
prospech veritela. Krajsky sud sa stotoznil s namietkou odvolatela, Ze sud prvej inStancie nepostupoval
doésledne a nezabezpedil si dostato¢ny podklad pre svoje rozhodnutie a toto aj nasledne
nedostatoéne odévodnil. V zavere uviedol, Ze v dalSom konani sud prvej inStancie vykona dokazovanie
na zaklade dékazov oznagenych a predlozenych obidvomi procesnymi stranami a vysporiada sa aj s
pripadnymi ich dal$imi navrhmi na doplnenie dokazovania vo vztahu naroku uplatnenému Zalobou, ako
aj Ziadosti Zalovaného o polenie splacat istinu s prislusenstvom v splatkach a vyporiada
sa s pripadnymi dalSimi navrhmi stran na doplnenie dokazovania a opatovne posudi
narok Zalobcu uplatneny Zalobou. Po doplnenom dokazovani okresny sud opatovne rozhodne o naroku
Zalobcu uplatnenom Zalobou, pri¢om je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu vyslovenym vysSie
(§ 391 ods. 2 CSP). S poukazom na aktualne ustélenu sudnu prax a jej pravne zavery pri posudzovani
obligatérnej nalezitosti zmluvy o spotrebitel'skom Uvere podla § 9 ods. 2 pism. k/ (v sudenej
veci podla § 9 ods. 2 pism. I/) zdkona o spotrebitelskych uveroch (rozpis splatky Uveru na istinu, Uroky a
poplatky), najma rozhodnutia Najvy3Sieho sudu SR sp. zn. 3Cdo/146/2017, sp. zn. 4Cdo/211/2017, sp.
zn. 3Cdo/56/2018, sp. zn. 4Cdo/187/17 a sp. zn. 4Cdo/65/18, je dévodné a nanajvys vhodné, aby
sa sud prvej inStancie pri posudzovani bezuro€nosti a bezpoplatkovosti vy3Sie oznaCenej zmluvy o
spotrebitelskom Uvere zaoberal aj dalSimi namietkami stran sporu vznesenymi v tomto smere.
Pri vyhotoveni pisomného vyhotovenia rozsudku bude sud prvej inStancie désledne vychadzat z ust. §
220 CSP. V nadvaznosti na rozhodnutie vo veci samej okresny sud opatovne rozhodne aj o naroku na
nahradu trov prvoindtanéného konania, a tiez o naroku na nahradu trov tohto odvolacieho konania (§
396 ods. 3 CSP), ktoré tiez nalezite s poukazom na konkrétne zakonné ustanovenia aj odovodni.

4. Sud prvej indtancie, viazany zavermi odvolacieho sudu, narok Zalobcu v zostavajucej €asti (Casti
zamietnutej - predstavujucej sumu 550,38 €, urok vo vySke 129,51 €, urok z omeskania
vo vyske 2,47 €, urok 10,90 % roCne z nezaplatenej istiny 3.712,37 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 550,38 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vySke 5 % ro€ne z nezaplatenych urokov 129,51 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia
a poplatky za poistenie vo vySke 4,88 €) znova prejednal a rozhodol.

5. Na prejednanie zvySku predmetu sporu sud nariadil pojednavanie, ktoré vykonal v nepritomnosti
Zalobcu, ktory svoju nepritomnost v€as a riadne ospravedinil a vyjadril suhlas s prejednanim veci v jeho
nepritomnosti.

6. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze od vyhlasenia rozsudku nezaplatil Zalobcovi Ziadnu sumu,
pretoZe nevedel kde to ma platit. Zotrval na Ziadosti splacat’ dlh v splatkach po 200 €
mesacne. Ziadost odévodnil tym, Ze ma 3 deti, najstarsi syn bude mat v juli 5 rokov, druhy méa 3 roky
a 30. septembra sa mu narodila dcéra. O vSetky tieto 3 deti sa stara on sam. Matka deti nastupila 1.
10. 2019 na vykon trestu odnatia slobody, v decembri 2019 ju prepustili, ale odvtedy ako sa vratila z
vykonu trestu odfiatia slobody, sa uz nevratila k detom. Matka maloletych deti neplati Ziadne vyZivné,
na tunajSom sude je vedené konanie o zverenie maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti a uréenia
vyzivného matke, dfia 23. 06. 2020 m& byt pojednavanie. On je na materskej dovolenke, matersku
bude poberat bud’ do oktébra 2020 alebo do januara 2021, potom bude poberat rodi¢ovsky prispevok.
Materska je vo vyske cca. 1.200,- € mesacne. Par mesiacov byval s detmi aj v Centre pre rodiny s
detmi v Hornom Kel&ove, teraz byva spolu s detmi v najomnom byte v Krasne nad Kysucou. Mesaéné
vydavky ma nasledovné: najom bytu 212,- €, zalohové platby za elektriku 48,- €, zalohové platby za
plyn 42,- €, televizia a internet 35,- €, mobil (pausal) 32,- €. Nie je vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti, ani
vlastnikom hnutelnej veci vy3$3ej hodnoty, auta a pod.

7. Zlistinnych dokazov predlozenych Zalobcom stranami sporu zistil sud nasledovny skutkovy stav, ktory
pravne posudil podla nasledujucich zakonnych ustanoveni:



8. Zalobca a zalovany uzatvorili diia 13. 4. 2016 Zmluvu o spotrebitelskom Gvere C.
0000000000301561 (€l. 5, 6), na zaklade ktorej poskytol Zalobca zalovanému bezucelovy uver vo vyske
4.600,- € s fixnou urokovou sadzbou 10,9 % p.a., RPMN 14,24 %, priemernou RPMN ku dfiu uzatvorenia
zmluvy 17,18 %, celkovou &iastkou, ktord musi klient zaplatit' 6.194,60 €, odplatou 16,54 %. Zalovany sa
v zmysle zmluvy zaviazal Zalobcovi vratit financné prostriedky prostrednictvom 60 anuitnych splatok vo
vySke jednej splatky 99,41 € splatnych mesacne v 18. deri kalendarneho mesiaca, s terminom splatnosti
1. splatky 18. 4. 2016, splatnostou uveru 18. 3. 2021. Zarovef bol v zmluve dojednany
poplatok za poistenie schopnosti splacat’ Gver vo vyske 2,44 € mesacne. Podla zmluvy tvoria
neoddelitelnu sucast zmluvy Obchodné podmienky pre uvery ob&anom - Prima banka Slovensko, a. s.
(8. 20 - 23) a V8eobecné obchodné podmienky Prima banka Slovensko, a. s. (&l. 9 - 18). Zalobca zaroveri
predlozil VSeobecné obchodné podmienky Prima banka Slovensko, a. s. u€inné od 1. 8. 2017 (¢l. 33
- 44). VSeobecné obchodné podmienky na ¢&l. 9 az 18 su ucinné od 1. 4. 2016. Z Prehladu splacania
(€l. 25) vyplyva, Ze Zalovany zaplatil Zalobcovi na poskytnuty Uver za obdobie od 18. 4. 2016 do 30. 6.
2017 celkovo sumu 1.438,01 €, z toho suma 516,22 € bola zapocitana na urok, suma 887,63 € bola
zapocitana na istinu a suma 34,16 € bola zapocitana na poistné. Listom zo diia 19. 7. 2017 (¢&l.
24) vyzval Zalobca Zalovaného naposledy k zaplateniu omesSkanych splatok vo vyske 206,94 € najneskor
do 24. 7. 2017, a zaroven ho upozornil, Ze v pripade neuhradenia dlZnej sumy uplatni svoje pravo a
pozZiada Zalovaného o zaplatenie celej svojej pohlfadavky, ktora k danému driu predstavuje 3.805,18 €.
Listom zo diia 21. 9. 2017 (€l. 8) oznémil Zalobca Zalovanému, Ze rozhodol o predCasnej
splatnosti celého uveru, nakolko napriek opakovanej snahe o vyrieSenie situacie neobnovil plnenie jeho
povinnosti v zmysle zmluvy, a tym mu vznikla povinnost' jednorazovo uhradit banke celu zostavajucu
sumu Uveru vo vySke 3.879,23 € najneskdr do 01. 10. 2017.

pre spotrebltelov a 0 zmene a doplnem mektorych zdkonov (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z.),
spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zékona je doCasné poskytnutie peﬁainych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a).

Podla § 2 pism. b) zadkona &. 129/2010 Z. z., veritelom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponuka alebo poskytuje spotrebltelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej innosti.

Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z. z., zmluvou o spotrebitefskom uvere zmluva, ktorou sa veritef
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,

Podlfa § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela 1) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného



spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

Podla § 52 ods. 1 zdkona €. 40/1064 Zb. Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné.

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

Podla § 53 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 517 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcdianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim
peniazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla
tohto zakona povinny platit’ poplatok z ome$kania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

10. Sud sa uz v prvom rozsudku zaoberal charakterom vztahu medzi stranami. Pravny vztah medzi
Zalobcom a Zalovanym, ako aj samotny Uver na zaklade zmluvy, ktora zavazkovy vztah medzi
stranami zalozZila, posudil ako spotrebitelsky. Tieto skuto€nosti spornymi neboli, neboli ani predmetom
odvolacieho konania a ani predmetom prieskumu odvolacim sidom.

11. Pre spotrebitelské zmluvy je vo vSdeobecnosti charakteristicke, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného
vztahu s dodavatelom spravidla z pozicie ,slab3ej“ zmluvnej strany, nakolko prave dodavatel je tvorcom



zmluvnych podmienok, ktoré su vopred uréené a ktoré spotrebitel spravidla nema moznost reélne
ovplyvnit. U&elom citovanej pravnej Upravy je vyrovnavat tato nerovnovahu v pravnom postaveni
dodavatela a spotrebitefa. Vychadza sa totiz z predpokladu, Ze predovsetkym spotrebitel uzatvara
zmluvu s dodavatelom v dobrej viere, Ze dodavatel vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar/
sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Sud v zaujme naplnenia
ochrany spotrebitefa preto preskimal dévodnost’ Zalovaného naroku, najma v kontexte jeho suladu
s prisluSnymi pravnymi normami upravujucimi ochranu spotrebitelov preskumal uverovd zmluvu, z
ktorej zalobca svoj narok uplatiiuje, a to z pohfadu naleZitosti, ktoré ma podfa § 9 ods. 1, 2 zakona
o spotrebitelskych Uveroch obsahovat. Zmluva bola uzavreta pisomne, bola uzavreta platne, nespifa
vSak vSetky zdkonom poZadované naleZitosti, preto sa poskytnuty Uver povaZuje za bezuroény
a bez poplatkov.

12. Predmetom sporu po zruSeni veci odvolacim sudom zostal zvy3ok Zalovane;j istiny a prisluSenstvo
pohladavky. Na to, aby sud mohol dévodnost tejto Easti povodne uplatneného naroku posudit, musel sa
opat zaoberat samotnou zmluvou a jej nalezitostami. Z listinnych dokazov mal preukazané (a v priebehu
sporu to ani nebolo sporné), Ze sporové strany uzavreli platne zmluvu o Uvere, na zaklade ktorej Zalobca
poskytol Zalovanému bezucelovy uver vo vySke 4.600,- €, ktory sa Zalovany zaviazal uhradit
prostrednictvom 60 anuitnych splatok vo vySke jednej splatky 99,41 € splatnych mesacCne v 18. den
kalendarneho mesiaca, s terminom splatnosti 1. splatky 18. 4. 2016 a splatnostou averu 18. 3. 2021,
s fixnou urokovou sadzbou 10,9 % p.a.. V bode 1.2 €lanku I. zmluvy je uvedend nielen vySka RPMN
14,24 %, ale i zakladné predpoklady, z ktorych Zalobca v postaveni veritela pri jej vypocte vychadzal a
udaj o celkovej Ciastke, ktori musi klient - Zalovany zaplatit 6.194,60 €.

13. Sud po opatovnom preskimani predmetnej Uverovej zmluvy dospel k zaveru, ze tato zmluva
neobsahuje nalezitosti v zmysle ustanovenia § 9 ods. 2, pism. k) Zakona €. 129/2010
Z. z., ked udaj o RPMN uvedeny v zmluve 14,24 % a celkové Ciastka k zaplateniu 6.194,60 € nie su
uvedené v zmluve spravne a to v neprospech spotrebitefa. V zmysle § 2 pism. g) Zakona ¢&. 129/2010
Z. z. patria do celkovych nakladov spotrebitelského Gveru aj poistné. Pokial bolo v zmluve dohodnuté
aj platenie poistenia s poplatkom za poistenie schopnosti splacat’ uver vo vySke 2,44 € mesacne, malo
byt zahrnuté do celkovych nakladov Gveru a v tej suvislosti, aj premietnuté do RPMN a celkovej Ciastky

uveru. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze poplatok za poistenie mal byt zahrnuty do
celkovych ndkladov uveru. Z interaktivnej kalkulacky na vypoCet RPMN uverejnene;j na
internetovej stranke www.fininfo.sk vyplyva, Ze pri vstupnych udajoch vyska Gveru 4.600 €, 60

mesacnych splatok po 101,85 € mesacéne (splatka vratane poplatku za poistenie schopnosti splacat aver
2,44 € mesacne), poplatku za poskytnutie iveru 230 € je RPMN 14,68 % a nie v zmluve uvedena vyska
RPMN 14,24 %. Zaroven pri tychto vstupnych udajoch je celkova Ciastka splatna spotrebitefom 6.341 €
(splatka 99,41 € x 60 splatok plus poistné 2,44 € x 60 splatok plus poplatok za poskytnutie uveru 230 €).
V zmluve je v3ak nespravne uvedena celkova Ciastka, ktoru musi klient zaplatit 6.194,60 €, hoci spravne
mala byt uvedena vo vy3ke 6.341 €. Z uvedeného vyplyva, Ze v zmluve je nespravne uvedena rotna
percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, preto v zmysle § 11 ods. 1, pism. d) Zakona ¢&.
129/2010 Z. z., sa poskytnuty spotrebitelsky Uver povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Poskytnuty
uver sa povazuje v danom pripade za bezuro€ny a bez poplatkov aj v zmysle § 11 ods. 1, pism. b) Zakona
€. 129/2010 Z. z., nakolko v zmluve uvedeny udaj o celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit' nie
je uvedeny spravne tak ako to zakotvuje § 9 ods. 2 pism. k) zakona ¢&. 129/2010 Z. z, preto ma sud zato,
Ze tento Udaj v zmluve teda absentuje. V tejto suvislosti sud povaZzuje za potrebné poukazat na to, Ze
kedZe bol v Ease prvého rozhodnutia presved&eny, Ze zmluva neobsahuje inu nalezitost (podla § 9 ods.
2 pism. I/ zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch), ¢o postadovalo pre
konstatovanie bezurocnosti Uveru, inymi nalezitostami zmluvy sa viac nezaberal.

14. S poukazom na vySSie uvedené, kedZe uver sud povazuje nadalej za bezuro¢ny a bez poplatkov,
hoci z iného dévodu, prihliadajuc zarover na to, Ze bolo preukazané, Ze Zalovanému bol
poskytnuty uver vo vySke 4.600 €, na ktory realne zaplatil v splatkach spolu sumu 1.438,01 €, Zalobcovi
patri narok len na zaplatenie rozdielu toho, €o plnil a toho, €&o mu Zalovany vratil, v danom pripade na
zaplatenie sumy 3.161,99 €. V tomto rozsahu sud Zalobe |. vyrokom rozsudku €. k. 7Csp/79/2017-65 zo
dna 17. 05. 2018 vyhovel. V tejto asti zostal rozsudok sudu odvolanim Zalobcu nedotknuty. Vo zvySku
k zostavajucej Casti naroku (sumy 550,38 €, urokov vo vyske 129,51 €, urokov z omes8kania vo vySke
2,47 €, urokov 10,90 % ro€ne z nezaplatenej istiny 3.712,37 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia, urokov
z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 550,38 € od 22. 09. 2017 do zaplatenia, urokov



z omeSkania vo vyske 5 % ro&ne z nezaplatenych urokov 129,51 € od 22. 09. 2017 do
zaplatenia a poplatkov za poistenie vo vySke 4,88 €) sud dospel k rovhakym zaverom, ako
v pévodnom rozsudku (hoci ako uz vySSie uviedol, z iného dévodu), preto Zalobu ako
nedévodnu v tejto Casti opat’ zamietol.

15. Vzhladom k tomu, Ze odvolaci sud zruSil rozsudok okresného sudu vo vyroku |. v Easti, v ktorej
sud povolil Zalovanému splacat istinu s prisluSenstvom vratane trov konania v mesacnych splatkach a
Zalovany zotrval na Ziadosti o umoZnenie splacat dlh v mesaénych splatkach po 200,- €, sud sa dalej
zaoberal tym, &i su dané na strane Zalovaného dévody, ktoré umozriuju sudu uréit dlhSiu lehotu, ako
zakonom uréenu lehotu na plnenie, ktora je 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Zalovany predloZil
sudu dbkazy preukazujuce jeho osobné a majetkové pomery. Z predpisu mesacnej zalohovej platby za
byt, oznamenia o vySke platieb za opakované dodavky od Slovenského plynarenského priemyslu, a.
s. a rozpisu preddavkovych platieb za dodavku a distribuciu elektriny od Stredoslovenskej energetiky,
a. s., mal sud preukdzané, Ze mesacné zalohové platby za byt od 11. 11. 2019 su vo vySke 212,61 €,
zalohové platby za plyn od januara 2020 su vo vySke 42,- € mesacne a zalohové platby za elektrinu
od 15. 01. 2020 su vo vyske 48,- € mesacne, t. j. spolu 302,61 € mesacne. Okrem toho plati Zalovany
poplatok spolo&nosti TES Media, s. r. 0. za poskytnuté sluzby 34,90 € mesacne, ktort skuto¢nost mal
sud preukazanu z Faktury €. 201535029 zo diia 01. 01. 2020 a za pau$al (mobilny telefon)
plati mesacény poplatok 30,- €, ktoru skuto€nost’ mal sud preukazanu z Faktury €. 2544944962 zo dha
15. 03. 2020. Z Vypisu z uctu v Tatrabanka, a. s. za obdobie od 01. 05. 2020 do 31. 05. 2020 mal sud

preukazane, Ze na beznom ucte bol kone€ny zostatok 84,94 € a na sporiacom systéme
bol zostatok 121,57 €. Z Rozhodnutia Socialnej poistovne, Pobocka Cadca, zo dfia 23. 10.
2019 €. 200-015409-CA04/2019 vyplyva, Ze Zalovany ma narok na materské od 02.
10. 2019 vo vySke 43,40977500 € za def a z Rozhodnutia Socialnej poistovne zo dia 27.
04. 2020 €. 200-008855-CA04/2020 vyplyva, Ze Zalovany ma narok na materské z dévodu, Ze
dna 15. 04. 2020 prevzal do starostlivosti dieta, ktorym je A. D., N.. XX. XX. XXXX, vo vySke
38,67682500 € za defi od 15. 04. 2020. Zalovany zaroven predloZil vypis jeho mesaénych vydavkov,
ktoré vyplynuli z vypisu z Uétu za obdobie od 01. 05. 2020 do 31. 05. 2020, z ktorého vyplyvaju
nasledovné vydavky: Supermarket 579,76 €, naklady na byvanie 599,22 €, bankomat 410,- €,

vybavenie doméacnosti 333,57 €, telefon, internet, TV 79,40 €, sporenie, investovanie 73,16 €, kreditna
karta 26,50 €, cestovanie 25,92 €, volny €as 20,- €. Z vyjadrenia Zalovaného zarover vyplynulo, Ze nie je
vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti ani hnutefnej veci vy83ej hodnoty. Na zaklade tychto dokazov dospel
sud k zaveru, Ze majetkové pomery Zalovaného neumozriuju Zalovanému zaplatit dlh vo vySke 3.161,99
€ spolu s urokom z omeskania jednorazovo do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku, kedZe je na materskej
dovolenke, osobne sa stara o 3 maloleté deti, €o mu znemozriuje zvysit svoj prijem pracovnou ¢innostou
a z prijmu pozostavajuceho len z materskej hradi vSetky vydavky spojené s byvanim a starostlivostou
o maloleté deti. Zaroven ani z vypisu z U¢tu v Tatrabanke nevyplyva, Ze by bol na uéte Zalovaného
dostatok finanénych prostriedkov, ktoré by mu umoznovali zaplatit’ dih jednorazovo. Z tychto dévodov
umoznil sud Zalovanému uhradit’ dlh v mesaénych splatkach po 200,- € splatnych vzdy k 15. dfiu v
prislusnom kalendarnom mesiaci poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku. V
pripade, Ze sa Zalovany omeska s plnenim €o i len jednej splatky, tato skutoénost’ bude mat za nasledok
zroénost celého plnenia/dlhu. Sud za to, Ze umoznenim zalovanému splacat’ dlh v splatkach po 200,- €
mesacne a nie jednorazovo, nebude neprimeranym spésobom zasiahnuté do majetkovych prav Zalobcu,
ktory je bankou, avSak na druhej strane neumoZznenie splacat dlh v splatkach by mohlo pre Zalovaného
predstavovat neprimerané zatazenie a spOsobit’ vazne nasledky, napr. exekuciu.

16. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 2 CSP. Zalobca sa podanou Zalobou domahal
zaplatenia istiny 3.712,37 € a v spore bol uspesny, o do sumy istiny 3.161,99 €. Vzhfadom k uvedenému
bol Zalobca v spore Uspesdny v rozsahu 85 % a Zalovany v rozsahu 15 %. Cisty Uspech Zalobcu v konani
tak predstavuje 70 % (Uspech Zalobcu 85 % minus Uspech Zalovaného 15 %), preto sud rozhodol tak, Ze
Zalobca ma voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 70 %, pri¢om o vyske trov konania
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Poucenie : Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni  odo dia jeho dorucenia
na Okresny sud v Cadci.



V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



