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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom Mgr. Bohusom HruSkom v trestnej veci obvineného A. B., nar.
XX XX XXXX, pre precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti
konanom dna 05.03.2024, po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podaného prokuratorom Okresne;j
prokuratury Zvolen, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste spisanej na
Okresnej prokurature Zvolen za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury Zvolen JUDr. Peter Hric,
obvineného A. B. a obhajcu JUDr. Drahomir lvan zo dna 23.01.2024, pod €. k. 2 Pv 510/23/6611-12
tak, ze:

obvineny
A. B., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom C. XXXX/XX, D.

je vinny, ze

dria 03.06.2023 v Case priblizne o 20:39 hod. vosiel do predajne Kaufland, Zvolen, na adrese Hronska
2, 960 01 Zvolen-Pod Harajchom, kde v ¢ase o 20:40 hod. pristupil k regalu s vlasovou kozmetikou a
z regalu vybral 1 ks Sampén H&S Samp. hydr. 540ml v hodnote 8,59,- € a 1 ks Sampdn H&S snooth
540ml v hodnote 8,59,- €, ktoré vlozil do nakupného kosika, pri€om z regalu oproti vybral 1 ks farbu
na vlasy Gliss color v hodnote 5,19,-€, ktoru rovnako umiestnil do nakupného kosSika, pri€om nasledne
preSiel k mraziarenskému boxu, odkial vybral 2 ks Radoma Losos 100g(hmotnost za 1 ks) v hodnote
4,49,- €, po ¢om presSiel k oddeleniu zeleniny, kde si prezeral tovar, kedy stu¢asne presunul predmetny
nakupny kosik s hore uvedenym tovarom ku stojanom s kvetmi, pri€om o 20:46 hod. vybral z uvedeného
nakupného koSika papierovu krabicu, v ktorej mal umiestneny hore uvedeny tovar a nasledne

opustil predajiiu cez oddelenie zeleniny bez zaplatenia, ¢im kradezou spdsobil poskodenej spolo¢nosti
Kaufland Slovenska republika, v. 0. s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava 831 04, ICO: 35 790 164 $kodu
kradezou vo vysSke 26,86,- €,

pricom uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, ze dfia 25.06.2022 bol postihnuty za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona SNR &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov ulozenim blokovej pokuty zaplatenej na mieste vo vyske 10,- € Obvodnym
oddelenim Policajného zboru Zvolen, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diha 25.06.2022,
teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich
12 mesiacoch postihnuty,
¢im spachal

precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zékona zruSuje sa trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 0T
87/2023 zo dna 06.06.2023, pravoplatny 06.06.2023, ktorym bol obZalovanému A. B. pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiacov s
podmieneénym odkladom v trvani 12 mesiacov a to vo vyroku o vine, cely vyrok o treste, ako aj dalSie
vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom trestnom rozkaze Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 0T
87/2023 zo dna 06.06.2023, pravoplatného 06.06.2023 za tento skutok sa obvinenému uklada podla §
212 ods. 1 Tr. zakona s poukazom na § 36 pism. I) Tr. zdkona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 46 Trestného
zakona spoloCny trest odfiatia slobody v trvani 6 ( Sest' ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Trestného zékona sa ur€uje skiuSobna doba nad spravanim
obvineného v trvani 14 ( §trnast ) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit ékodg poskodenému
spol. Kaufland Slovenska republika, v. 0. s, Trnavska cesta 41/A, 831 01 Bratislava, ICO: 35 790 164
vo vySke 26,86 eur.

odovodnenie:

Dna 23.01.2024 podal JUDr. Peter Hric, prokurator Okresnej prokuratdry Zvolen v frestnej veci
obvineného A. B., navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. 2 Pv 510/23/6611-13.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného, obhajcu a upovedomil o termine prokuratora.

Po predneseni dohody o vine a treste prokuratorom a pouceni obvineného o jeho pravach, samosudca
polozil obvinenému otazky v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. poriadku, na ktoré
obvineny odpovedal:

a/ &i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*

b/ i suhlasi, aby sa mu trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*

¢/ &i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*

d/ ¢i bol ako obvineny pouc¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*

e/ &i rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*

f/ €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*

g/ €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano*



h/ & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny ¢&in,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano"

i/ &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
a ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano"

j/ €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvinenych 1/, 2/: ,ano“.

Nakofko obvineny na v8etky siudom poloZené otazky odpovedal ,ano“, mohol samosudca rozhodovat
o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu.

Po preskumani dohody o vine a treste, ako aj predloZzeného vySetrovacieho spisu dospel sud k zaveru,
Ze vySetrovanie nasvedcuje tomu, Ze ide o precin kradeZ podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona,
ktory spachal obvineny, ktory sa vyslovne priznal k spachanému skutku, pricom vykonané dokazy
nasvedcuju pravdivosti jeho priznania.

TaktieZ boli dodrzané procesné predpisy, priCom dohodu o vine a treste samosudca vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivlu. Zaroven zistil, Ze tato obsahuje vSetky formalne podmienky upravené
v ustanoveni § 232 ods. 8 Tr. poriadku.

S poukazom na hore uvedené sud dohodu o vine a treste podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvalil a
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Tr. poriadku.
Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



