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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: HYDINA SLOVENSKO s.r.0., so sidlom Lieskovska
cesta 23/640, 962 21 Lieskovec, ICO: 45 300 950, zastupeny: KVASNOVSKY & PARTNERS |
ADVOKATI s.ro., so sidlom Dunajska 2317/32, 811 08 Bratislava, proti Zalovanému: Finanéné
riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, v konani o
preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 102220421/2019 zo dna 23.09.2019, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Krajskému sudu v Bratislave dfia 21.11.2019 doméahal preskimania
zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného &. 102220421/2019 zo diia 23.09.2019, ktorym Zalovany potvrdil
prvostupriové rozhodnutie Darfového uradu pre vybrané darnové subjekty €. 101443086/2019 zo dha
12.06.2019, ktorym bolo oznamené darfovou exekuénou vyzvou vymahanie danového nedoplatku v
sume X. XXX, XX eura, v zmysle § 91 zakona €. 563/2009 Z.z. o sprave dani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, stanoveného na zaklade vykonatefného vykazu
dariovych nedoplatkov & 101357914/2019, zostaveny spravcom dane z evidencie dani darového
diZznika ku driu 04.06.2019 vo vyske X XXX,XX eura.

2.Vyzvou &.k. 6S/246/2019-83 zo diia 20.12.2019 Krajsky sud v Bratislave vyzval Zalobcu na zaplatenie
sudneho poplatku vo vySke 70,- eur v lehote 10 dni od doru€enia pod nasledkom zastavenia konania.
Predmetna vyzva bola doru¢ena pravnemu zastupcovi Zalobcu dria 09.01.2020.

3. Krajsky sud v Bratislave vlastnym Setrenim zistil, Ze k 04.06.2020 (&.I. 119) nebol sudny poplatok
uhradeny.

4. Podla § 1 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb., sudne poplatky (dalej len "poplatky") sa vyberaju za jednotlivé
ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za Ukony organov Statnej spravy sudov a
prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a poplatku za vypis
z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zékona.

5. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch, poplatnikom je navrhovatel poplatkového
ukonu, ak je podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

6. Podfla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost' vznika podanim Zaloby,
navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasaénej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.



7. Podla § 8 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch, poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitného
predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

8. Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

9. Sud dorudil vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku za podanu Zalobu pravnemu zastupcovi zalobcu
dria 09.01.2020, pricom sudny poplatok nebol v stanovenej lehote a ani neskér zaplateny, ¢o zaklada
dovod na zastavenie konania v zmysle vy$Sie citovanej procesnopravnej Upravy.

10. KedZe Zalobca nezaplatil sudny poplatok v lehote uréenej sudom, spravny sud postupoval v zmysle
§ 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch a konanie zastavil.

11. O ndhrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. b) zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok (dalej len ,SSP") tak, Ze Ziaden z uc€astnikov konania nema pravo na nahradu trov
konania, nakolko konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti uzneseniu spravneho sudu vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba doruéit, je pripustna
staznost, ak ju SSP nevyluC€uje. Staznost méze podat U€astnik konania a osoba zu¢astnena na konani
podla § 41 ods. 2 SSP, ak bolo uznesenie vydané v ich neprospech, a to v lehote 15 dni od doru¢enia
uznesenia na spravnom sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhodne spravny sud,
ktory napadnuté uznesenie vydal, spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna,
spravny sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, spravny sud napadnuté uznesenie zrusi alebo
zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom spravneho sudu (§
152 a nasl. SSP).

V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sidneho konania pre nezaplatenie sidneho poplatku nemozno
namietat skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sidneho poplatku (§ 14 ods. 3 zakona
o sudnych poplatkoch).



