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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkyrfiou Mgr. Vandou MikulaSovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: E. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Ustredie préace,
socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, dieta rodi¢ov: matky - Mgr.
A. E., rod. R, nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., W. XXXX/XX-XX, a otca - R. E., nar. XX XX.XXXX, bytom
R., E..S.. 8. XXX, v konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
I. Sud navrh na nariadene neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Otec maloletého navrhom podanym sudu dha 04.05.2020 Ziadal, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym upravi styk s maloletym E. tak, Ze bude opravneny stretdvat’ sa s maloletym kazdy
parny tyzden od stredy od 18:30 hod. do pondelka do 18:30 hod a po€as letnych prazdnin kazdy
kalendarny rok od 20.07. od 11:00 hod. do 03.08. do 11:00 hod. a od 17.08. od 11:00 hod do 31.08.
do 11:00 hod.. Zaroven Ziadal, aby bola matke maloletého uloZzena povinnost umoznit otcovi trikrat do
tyZdia video hovor s maloletym v rozsahu 3-5 minut, povinnost informovat otca o zdravotnom stave
maloletého a pocas hospitalizacie matky zverit maloletého do jeho osobnej starostlivosti.

2. Navrh odévodnil tym, Ze manzelstvo rodi¢ov bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Zilina sp.
zn. 9P/127/2019 zo diia 09.12.2019, malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti matky a otcovi
bola ulozena povinnost platit na vyZzivu maloletého mesacne sumou vo vySke 160,- eur. Zaroven bol
upraveny styk otca s maloletym po€as viano€nych sviatkov. Sud sa v predmetnom rozhodnuti nezaoberal
otazkou stretnuti po€as letnych prazdnin. KedZe sa bliZia letné prazdniny, nevyrieSend otazka letnych
prazdnin sa stava neodkladnou, kedZe si v predstihu potrebuje naplanovat’ letni dovolenku. Zarover sa
sU nezaoberal otdzkou zverenia maloletého pocas hospitalizacie matky v nemocnici, kedZe ju ¢aka v
poradi tretia narocna operacia a nasledne niekolkotyZdriova hospitalizacia. S matkou maloletého sa v
tejto otazke neda dohodnut a preto bol nateny podat’ predmetny navrh na sud.

3. Podla §360 ods. 1, ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit
aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zatne konanie vo veci samej, alebo pouci ucastnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

4. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

5. Neodkladné opatrenie nie je kone&né rozhodnutie. Pred za¢atim konania, alebo po jeho zalati méze
sud nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli do€asne upravené pomery u€astnikov, alebo



ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny a za predpokladu naliehavosti poZadovanej
Upravy, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu.

6. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sud a rychla, i ked do€asna uUprava pravnych (nielen faktickych) pomerov ucastnikov.

7. Neodkladné opatrenie neprejudikuje prava a zaujmy uc€astnikov. Na nariadenie neodkladného
opatrenia je nutné, aby sa aspon osvedCila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o
neodkladnosti o potrebe neodkladnej upravy.

8. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby operativheho zakroku, ktora
neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, priCom je potrebné vzdy
prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.

9. Vychadzajuc z dbkazov, ktoré mal sud k dispozicii dospel k jednoznaénému zaveru, Ze v danom
pripade nie je navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dévodny. DoterajSia Uprava styku otca
s maloletym mé& prebiehat v zmysle rozsudku Okresného sudu Zilina sp. zn. 9P/127/2019 zo dia
09.12.2019. Aj v zmysle tohto rozsudku je uprava styku pomerne Siroka a otazka rozSirenia Upravy styku
je mozna az po vykonani potrebného dokazovania. Roz8irit styk v zmysle navrhu otca za su€asného
dbkazného stavu nie je mozny, nakolko je potrebné vypocut’ nielen rodi¢ov maloletého, ale vykonat
dokazovanie aj zabezpe€enim lekarskych sprav a dokladnej spravy kolizneho opatrovnika.

10. Preto s poukazom na tieto skuto€nosti, sud predmetny navrh zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doruéenia na Okresny
sud Namestovo, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



