Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/42/2020
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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti$ vydava podla § 353 ods. | Tr. por.
rozhodol:

Obvineny: M. H., nar. XX. XX. XXXX v I, trvale bytom C. XXX, okres D. Y., oban SR

uznava sa vinnym, Ze

- od dha 16.11.2018 do sucasnej doby v obci S. C. a na inych presne nezistenych miestach ako otec
deti mal. S. H., nar. XX XX.XXXX a M. H., nar. XX.XX.XXXX, obe trvale bytom u svojej matky I.. V. H.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G.E. C. C.. XXX, si riadne neplni svoju zakonom stanovenu vyzivovaciu
povinnost, ktorej rozsah mu bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ pod sp. zn. 7P/18/2016
zo dna 21.09.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 23.12.2016 na zaklade, ktorého je povinny
pocinajuc driom 15.06.2016 prispievat na vyzivu deti na mal. S. H. sumou 100,- Eur mesacne, a na M.
H. sumou 140,- Eur mesacne, vyzivné je splatné k rukam matky vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred,
¢im na zameskanom beznom vyzivhom za obdobie od dha 16.11.2018 do sucasnej doby dlhuje sumu
vo vyske 3.090,-Eur,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin: zanedbanie povinnej vyzivy podl'a § 207 odsek 1 Trestného zakona (U¢. do 31.12.2019).
Zatosa

odsudzuje

podla § 360 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), I) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr.
zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu odriatia slobody podmieneéne
odklada a zaroveri uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa mu ustanovuje skiuSobna doba vo vymere 40 (Styridsat’) mesiacov.
Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa z vyroku rozsudku Okresného sudu Velky Krti$ €. k. 10T/5/2020-176 zo

dria 01. 06. 2020, pravoplatny dna 01. 06. 2020 zruSuje vyrok o treste, ktorym mu bol podla § 360 ods.
2 Tr. zak. ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, vykon ktorého bol odlozeny



na skusobnu dobu 3 roky s probaénym dohladom, pri uloZeni obmedzenia spodivajuceho v zakaze
pozivat alkoholické napoje a iné navykové latky v skiSobnej dobe a pri uloZeni povinnosti spodivajuce;j
v prikaze nepriblizit sa k poSkodenému B. G.Y. na vzdialenost mensiu ako 2 metre, ako aj véetky dalsie
rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. sa mu ukladd obmedzenie spoc€ivajuce v zakaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 4 pism. a) Tr. zak. sa mu uklada povinnost spocivajuca v prikaze Gmyselne sa nepriblizit
k poSkodenému B. G.Y., nar. XX. XX. XXXX na vzdialenost menS$iu ako 2 metre.

Podla § 51 ods. 4 pism. e) Tr. zak. sa mu uklada povinnost spocivajuce v prikaze zaplatit v skiSobne;j

dobe zameskané vyZzivné vo vySke 3. 090,- Eur a to k rukam zastupkyne poskodenych deti I.. V. H., nar.
XX. XX. XXXX, bytom G. C. C.. XXX.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa vo veci nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211

Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



